eta Flna

DPEIPB

Técnico sem
especialidade

Conhecimentos Juridicos e Institucionais

Assisténcia Juridica e Ondas Renovatorias

Principais temas
e Histdrico da assisténcia juridica no Brasil
e Gratuidade de justica, assisténcia judicidria e assisténcia juridica
* Modelos de prestacao
* Ondas renovatorias de acesso a justica




Codigo identificador

CURSO RDP ||‘

H““ RETA FINAL DPE/PB

LEGISLAGAO ESPECIFICA

LEGISLAGAO ESPECIFICA

Ponto do edital: CONHECIMENTOS JURIDICOS E INSTITUCIONAIS, itens 1 e 3: “Fundamentos Constitucionais.”;
“Atuacdo Institucional.”

Fala, pessoal tudo bem? Bem-vindo ao nosso curso de Reta Final Pds-Edital da DPE/PB (Técnico da
Defensoria). Ao final de cada material, temos uma bateria de 20 questdes inéditas pare revisdo rapida, nos
moldes das FCC! Além disso, ao final de cada semana vocé terd uma bateria de questdes para revisar, além
dos nossos simulados de prova objetiva completa, cujas datas estdo previstas em nosso calendario.

1. DISTINCAO ENTRE GRATUIDADE DE JUSTICA E ASSISTENCIA JUDICIARIA E ASSISTENCIA JURIDICA
Antes de comecar nosso curso, é preciso explicar o que é a Defensoria Publica.

A Defensoria Publica é, de forma simples, o "advogado" que o Estado “paga” para quem ndo pode
possui condicdes de pagar para ter assisténcia juridica. A Constituicdo garante que todo mundo tem direito de
se defender e de buscar seus direitos na Justica, e a Defensoria existe para que isso nao fique sé no papel para
gquem ndo tem dinheiro.

Imagine uma pessoa que foi despejada injustamente, uma mae que precisa cobrar pensao alimenticia
do pai da crianca ou alguém que esta sendo processado criminalmente e ndo tem como contratar advogado.
Em todos esses casos, ela pode procurar a Defensoria e ser atendida de graca por um defensor publico, que é
um profissional do Direito concursado, com a mesma formacdo e a mesma capacidade de um advogado
particular.

Mas vamos entender que o trabalho da Defensoria vai além dos processos. A Defensoria também
orienta as pessoas sobre seus direitos, tenta resolver conflitos por acordo, sem precisar ir a Justica, e atua em
causas coletivas. Por exemplo, pode entrar com uma agao para garantir remédio a varios pacientes, defender
uma comunidade ameacada de remocao ou fiscalizar as condicGes de presidios. Para ser atendido, em geral a
pessoa precisa mostrar que nao tem condi¢des de pagar um advogado sem prejudicar o proprio sustento ou
o da familia. Cada Defensoria define seus critérios, normalmente ligados a renda. Uma comparacdo sé para
vocé entender.

Mas cuidado, pois a Defensoria Publica estd fora do Poder Judicidrio e do Ministério Publico por
escolha expressa da Constituicdo. E uma instituicdo auténoma, com perfil e missdo préprios.

O Titulo IV da Constituicdo, que trata da organizacao dos Poderes, tem capitulos separados. O Capitulo
[l cuida do Poder Judicidrio (arts. 92 a 126). O Capitulo IV reine as chamadas fungdes essenciais a justica, que
ficam fora da estrutura dos trés Poderes. Nele estdo o Ministério Publico (arts. 127 a 130), a Advocacia Publica
(arts. 131 e 132), a Advocacia (art. 133) e a Defensoria Publica (arts. 134 e 135), cada um em sua propria secao.
Assim, a Defensoria ndo é érgdo do Judicidrio, porque ndo julga. Também ndo é braco do Ministério Publico,
porque tem secao propria, regime préprio e atribuicdes diferentes. O Judicidrio exerce a jurisdicdo, ou seja,
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decide o conflito com imparcialidade. A Defensoria é parte, ou representa uma parte, dentro do processo. Ela
atua perante o Judiciario, mas ndo faz parte dele.

Agora vamos entender a famosa distincdo entre gratuidade de justica, assisténcia judiciaria gratuita
e assisténcia juridica gratuita.

GRATUIDADE DE
JUSTIGA/JUDICIARIA OU
JUSTICA GRATUITA

Isencdo de custas e emolumentos para hipossuficientes. Dentro do
processo e deferido pelo magistrado.

Possibilidade de representacdo endoprocessual de  pessoas
ASSISTENCIA JUDICIARIA

hipossuficientes. Prestada por Defensora ou Defensor Publico dentro do
GRATUITA

processo.

Possibilidade de representacdo endo e extraprocessual de pessoas
ASSISTENCIA JURIDICA

hipossuficientes. E bem mais ampla que as duas primeiras. E prestada por
GRATUITA

Defensora ou Defensor Publico dentro e fora do processo.

No Tema Repetitivo 1.178, julgado em 2025, o STJ, através da Corte Especial, entendeu que a
gratuidade judiciaria pedida por pessoa natural deve ser analisada conforme a situacdo concreta, ndo
podendo ser automaticamente indeferida por critérios objetivos preestabelecidos. Assim, a Corte fixou as
seguintes teses:

) € vedado o uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato da gratuidade
judiciaria requerida por pessoa natural;

II) Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos a afastar a presuncdo de
hipossuficiéncia econdmica da pessoa natural, o juiz deverd determinar ao
requerente a comprovacao de sua condicdo, indicando de modo preciso as razdes
gue justificam tal afastamento, nos termos do art. 99, § 29, do CPC;

[1I) Cumprida a diligéncia, a adocdo de parametros objetivos pelo magistrado pode
ser realizada em carater meramente suplementar e desde que ndo sirva como
fundamento exclusivo para o indeferimento do pedido de gratuidade. STJ. Corte
Especial. REsp 1.988.687-RJ, REsp 1.988.697-RJ e REsp 1.988.686-RJ, Rel. Min. Og
Fernandes, julgados em 17/9/2025 (Recurso Repetitivo - Tema 1178) (Info 864).

Em 2026 o Plenario do STF, no julgamento da ADC 80, mudou o cenario do Tema 1.178 que acabamos
de ver. O STF declarou compativel com a Constituicdo a fixacdo de parametros objetivos para a gratuidade de
justica, mas entendeu que restringir esses critérios da CLT a Justica do Trabalho fere a isonomia, reconheceu
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a inconstitucionalidade por omissdao parcial do art. 790, §§ 32 e 42, da CLT e mandou aplicd-los a todos os
ramos do Judiciario até que o legislador discipline a matéria. O teto de 40% do limite maximo dos beneficios
do RGPS foi declarado inconstitucional e, por interpretacdo conforme, passou a valer presungdo relativa de
insuficiéncia de recursos para quem recebe saldrio igual ou inferior a RS 5.000,00, patamar da Lei
15.270/2025 que acompanha as atualizacSes da tabela do imposto de renda ou, na falta delas, é corrigido pelo
IPCA.
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E importante saber que essa presuncdo também se aplica aos assistidos pela Defensoria Publica,
embora o juiz possa indeferir o beneficio diante de patriménio ou renda familiar incompativel, e que quem
ganha acima do patamar precisa demonstrar a insuficiéncia em concreto, cabendo ao requerente o 6nus de
comprovar a renda e ao magistrado a faculdade de exigir documentos com base no art. 99, § 22, do CPC. O
STF ainda declarou inconstitucional a Simula 463, |, do TST e determinou que o STJ e o TST revisem sua
jurisprudéncia, inclusive a firmada em recursos repetitivos, como a do Tema 1.178. Porém, a decisao nao
atinge o primeiro grau dos Juizados Especiais e tem efeitos ex nunc, aplicando-se sd aos processos ajuizados
depois da publicacdo da ata do julgamento de mérito.

O STF resumiu assim o que foi decidido:

“E compativel com o texto constitucional a reconfiguracdo legislativa dos critérios
de concessdo do beneficio da gratuidade de justica, estabelecida com parametros
objetivos para a afericdo da insuficiéncia de recursos, necessidade de comprovacao
da hipossuficiéncia e presuncdo relativa da parte que aufere remuneracdo até
determinado patamar. E plenamente legitimo o estabelecimento de pardmetros
mais concretos de afericdo da insuficiéncia de recursos para efeito de deferimento
da gratuidade de justica. O acesso a justica exige a remocgdo de barreiras materiais
gue impecam seu exercicio real, mas o proprio texto constitucional ndo universaliza
a gratuidade. Ademais, o ajuste entre a gratuidade e a tutela jurisdicional efetiva
deve se conectar com o elemento estrutural de que a efetivacdo de direitos
fundamentais demanda, invariavelmente, a utilizagcdo de recursos publicos escassos;
portanto sua alocacdo deve ser racionalizada. Na espécie, os dispositivos
impugnados da Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT/1943) atuam como
mecanismos tipicos de orientacdo racional de condutas, desencorajando demandas
frivolas ou sem respaldo juridico e preservando a gratuidade para aqueles que
genuinamente dela necessitam. E inconstitucional — por vulnerar o principio da
isonomia (CF/1988, art. 52, caput) — a restricdo da aludida disciplina ao ambito da
Justica do Trabalho, pois instaura diferenciacdo normativa injustificada a
jurisdicionados em situacGes economicamente equivalentes, a depender apenas do
ramo do Poder Judicidrio no qual se litiga. Admitida a legitimidade das normas
celetistas questionadas, surge uma problematica constitucional sistémica. Na Justica
do Trabalho, ha presuncdo legal relativa de hipossuficiéncia para pessoas que
recebem saldrio igual ou inferior a determinado patamar e efetiva necessidade de
comprovacao da insuficiéncia de recursos para as que recebem acima desse valor.
Nos demais ramos do Poder Judiciario, por forca das normas do Cédigo de Processo
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Civil (CPC/2015), a autodeclaragdo de pessoa fisica é suficiente para o deferimento
da gratuidade de justica. O quadro configura hipotese de inconstitucionalidade por
omissdo parcial relativa, pois a adocdo de critérios objetivos apenas para a Justica
trabalhista cria tratamento normativo diferenciado para litigantes em situacdes
andlogas, sem fundamento constitucional plausivel. O vicio reside na auséncia de
disciplina para os demais ramos do Poder Judicidrio. Trata-se de incompletude
normativa do ordenamento como um todo. Em solucdo proviséria, os critérios
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celetistas foram estendidos ao Judicidrio nos termos fixados neste julgamento, a fim
de promover a uniformizacdo do regime juridico da gratuidade e sanar a omissao
parcial até a posterior adequacdo legislativa. Diante da inconstitucionalizacdo
superveniente do critério de presuncdo legal de hipossuficiéncia disposto na norma
celetista, fixa-se presuncdo relativa de insuficiéncia de recursos para aqueles que
recebem, atualmente, saldrio igual ou inferior a RS 5.000,00 (cinco mil reais), valor
previsto na Lei n2 15.270/2025, que reestruturou o sistema de tributacdo da renda.
O limite legal celetista —40% do teto do Regime Geral de Previdéncia Social — passou
por processo de inconstitucionalizacdo superveniente, porque perdeu aderéncia a
realidade normativa e econbmica contemporanea; portanto, mostra-se adequada a
utilizacdo dos parametros resultantes da reestruturacdo do imposto de renda (Lei
n? 15.270/2025), que refletem, de forma normativa e atualizada, a renda que o
Estado considera compativel com a suficiéncia de recursos. Para evitar a cristalizacdo
de parametro defasado, na auséncia de atualizacdo anual da tabela do mencionado
tributo, o valor deve ser corrigido pelo IPCA. Essa solucdo provisoria assegura a
adequacdo material do critério ao longo do tempo, garantindo estabilidade,
proporcionalidade e fidelidade ao comando constitucional que orienta a concessdo
da gratuidade de justica apenas aqueles que efetivamente ndo dispdem de recursos
para arcar com os custos do processo. Com base nesses e em outros entendimentos,
o Plendrio, por maioria, julgou parcialmente procedente a acdo declaratdria, em
ordem a (i) declarar a inconstitucionalidade da expressdo "a 40% (quarenta por
cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social",
constante do art. 790, § 39, da CLT/1943; (ii) atribuir interpretacdo conforme a
Constituicdo Federal ao referido § 39, para, até ulterior adequacdo legislativa,
estabelecer, para efeito de deferimento da gratuidade de justica, presuncdo relativa
de insuficiéncia de recursos para agueles que recebem, atualmente, salario igual ou
inferior a RS 5.000,00, consoante previsto na Lei n2 15.270/2025, sendo certo que
as eventuais atualizacdes na legislagdo do imposto de renda se refletem
automaticamente em tal patamar; na hipdtese de inexistir atualizacdo anual da
tabela do imposto de renda, impde-se a correcao do referido valor pelo IPCA; a
presuncdo relativa de hipossuficiéncia a que se refere este item também se aplica
aos assistidos pela Defensoria Publica; (iii) estipular que, nos termos do art. 790, §
42, da CLT/1943, aqueles que auferem saldrio superior ao patamar acima estipulado
— atualmente, RS 5.000,00 — e que pretendam obter o beneficio da gratuidade de
justica, devem demonstrar, in concreto, a efetiva insuficiéncia de recursos para
pagamento dos 6nus inerentes ao processo judicial; (iv) permitir que, mesmo na
hipdtese da presuncdo relativa mencionada no item ii, os magistrados indefiram o
beneficio da gratuidade de justica caso constatem patrimonio ou renda familiar
incompativel com tal presuncdo, sempre respeitado o juizo de proporcionalidade e
a analise dos interesses envolvidos no caso concreto; (v) esclarecer que o 6nus de
comprovar a prépria renda ou a insuficiéncia financeira cabe a quem pleiteia o
beneficio, sendo facultado ao magistrado, nos termos do art. 99, § 22, do CPC/2015,
exigir documentacdo adicional a esse respeito; (vi) declarar a inconstitucionalidade
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por omissdo parcial do art. 790, §§ 32 e 42, da CLT/1943 [...], determinando, desde
logo, como forma de saneamento da omissdo constatada, até posterior adequacao
legislativa, a aplicacdo de tais disposi¢cdes, nos termos acima enunciados, a todos os
ramos do Poder Judicidrio, ndo apenas no ambito da Justica do Trabalho; (vii)
declarar a inconstitucionalidade da Sumula 463, |, do Tribunal Superior do Trabalho
(TST) [...]; (viii) determinar ao Superior Tribunal de Justica e ao TST que promovam a
revisdo das respectivas jurisprudéncias, firmadas, inclusive, sob o regime de
repetitivos, para adequacdo as diretrizes estabelecidas por esta Corte; (ix)
estabelecer que a presente deliberacdo ndo alcanga o primeiro grau de jurisdicao
dos Juizados Especiais, consoante previsto no art. 54, caput, da Lei n2 9.099/1995,
observados o paragrafo Unico desse dispositivo e o art. 55 da mesma lei; (x) modular
os efeitos desta decisdo, de modo que produza efeitos ex nunc, a contar da
publicacdo da ata de julgamento de mérito, sendo aplicavel, portanto, somente aos
processos ajuizados a partir de tal marco.” STF. Plendrio. ADC 80/DF, Rel. Min.
Edson Fachin, redator do acérddo Min. Gilmar Mendes, julgado em 3/9/2026
(Info 1228).

CAIU NA DPE-CE-2022—-FCC: “A partir dos conceitos de “assisténcia judicidria gratuita” e “assisténcia juridica
gratuita” no ordenamento juridico brasileiro, conclui-se que a

A) assisténcia judiciaria tem alcance mais amplo, pois abrange a atuacdo fora do ambito jurisdicional,
contemplando intervengdes multidisciplinares e extraprocessuais.

B) assisténcia juridica possui historico normativo-constitucional mais tradicional, tendo sido prevista, pela
primeira vez, na Constituicdo Brasileira de 1934.

C) assisténcia juridica foi prevista como dever estatal com o advento da Lei n2 1.060/1950.

D) Emenda Constitucional n? 45/2004 foi responsavel pelo novo formato desse direito fundamental, alterando
o papel da Defensoria Publica, que até entdo possuia a fungdo de prestacao de assisténcia judiciaria.

E) assisténcia judicidria ndo é monopdlio da Defensoria Publica”.!

CAIU NA DPE-PA-2022-CESPE: “Para a garantia de acesso a justica ao hipossuficiente econémico, faz-se
necessario o enfrentamento de conceitos como justica gratuita e assisténcia judicidria gratuita. A esse
respeito, é correto afirmar que

A) a assisténcia judiciaria gratuita engloba o servico gratuito de representacdo em juizo da parte que requer e
tem deferida a citada assisténcia pelo juizo.

B) o juiz da propria causa é competente para o deferimento ou indeferimento do beneficio da justica gratuita.
C) a justica gratuita dispensa o pagamento de despesas processuais ordinarias, mas ndo impede a obrigacdo
de custeio de honorarios de atuacdo de perito, quando a pericia for necessaria.

D) a parte que ingressa sem a assisténcia de advogado em juizo e obtém deferimento da justica gratuita pode,
a qualquer tempo, exigir a representacdo pela DP.

1 GABARITO: E. No julgamento da ADPF n? 279, o STF estabeleceu que: “Os municipios podem instituir a presta¢do de assisténcia
juridica a populagdo de baixa renda. STF. Plenario ADPF 279/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, julgado em 3/11/2021 (Info 1036).”
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E) a parte patrocinada pela DP, como ja comprovou sua hipossuficiéncia, fara jus automaticamente a

gratuidade de justica”.?

CAIU NA DPE-RS—2022-CESPE: “A concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita isenta o assistido

da Defensoria Publica do pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios” .

CAIU NA DPE-G0O-2021-FCC: “Sobre a gratuidade de justica, é correto:

A) A gratuidade de justica compreende, entre outros, as despesas com os selos postais, 0s custos com a
elaboracdo de memoria de calculo e os depdsitos previstos em lei para interposicdo de recursos; contudo, ndo
abrange as multas processuais.

B) O juiz depende de manifestacdo ou impugnacao especifica da parte contraria para afastar a presuncdo de
insuficiéncia de recursos alegada por pessoa natural.

C) O pedido de gratuidade de custas podera ser formulado em qualguer momento processual e tera efeitos
ex tunc, retroagindo aos atos anteriores, podendo a parte ser ressarcida das custas e despesas que
eventualmente desembolsou.

D) Nas demandas em que ambas as partes sdo beneficiarias da gratuidade de justica, o juiz estara dispensado
de determinar na sentenca o reembolso das despesas processuais pelo vencido, bem como do arbitramento
de verbas sucumbenciais.

E) O usuario da Defensoria Publica goza de presuncdo absoluta de insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios”.*

CAIU NA DP-DF-2019-CESPE: A assisténcia juridica do Estado aos que ndo tenham condi¢des financeiras
abrange as fases pré-processual, endoprocessual e pds-processual.”

E bem verdade que a pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, pode ser beneficidria da gratuidade
da justica, desde que demonstre ndo possuir condicdes de arcar com as despesas processuais sem
comprometer sua atividade ou sua prépria subsisténcia econdmica. Essa possibilidade decorre do art. 98 do
Cdédigo de Processo Civil e ja estava consolidada na Sumula 481 do Superior Tribunal de Justica desde 2012:

Suimula 481-STJ: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou
sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos
processuais. Aprovada em 28/06/2012.

NCPC
Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de

2 GABARITO: B. CPC, Art. 99, § 22: O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta
dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovagdo do
preenchimento dos referidos pressupostos.

3 ERRADO. Como vimos, assisténcia judiciaria é diferente de gratuidade de justica, de modo que ndo necessariamente isenta o
pagamento de custas e honorarios advocaticios.

4 GABARITO: A. CPC, Art. 98, § 12 A gratuidade da justica compreende: Il - os selos postais; VII - o custo com a elaboragdo de memoria
de calculo, quando exigida para instauracdo da execucdo; VIII - os depdsitos previstos em lei para interposicdo de recurso, para
propositura de a¢do e para a pratica de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do contraditério; § 42 A
concessao de gratuidade ndo afasta o dever de o beneficidrio pagar, ao final, as multas processuais que lhe sejam impostas.

5 CERTO. A assisténcia juridica gratuita abrange a possibilidade de representacdo endo e extraprocessual de pessoas hipossuficientes.
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recursos para pagar as custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios
tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

No entanto, diferentemente do que ocorre com a pessoa natural, a declaracdo de insuficiéncia
apresentada pela pessoa juridica ndo desfruta de presuncao relativa de veracidade. Isso porque a presuncao
prevista no art. 99, § 32, do CPC é expressamente restrita a pessoa natural. Assim, enquanto esta pode, em
principio, obter o beneficio mediante declaracdo de hipossuficiéncia, a pessoa juridica deve apresentar
elementos concretos que comprovem sua incapacidade econdmico-financeira.

Ao julgar os Recursos Especiais 2.225.061/PE e 2.234.386/PE, em julho de 2026, sob o rito dos
recursos repetitivos, a Corte Especial do STJ fixou, no Tema 1.424, a seguinte tese:

"A demonstracdo da hipossuficiéncia econdmico-financeira da pessoa juridica, para
fins de obtencdo de gratuidade de justica, reclama esclarecimentos sobre a sua
situacdo financeira e patrimonial — com a indicacdo de ativo, passivo, patriménio
liquido, resultado do exercicio, fluxo de caixa, participacGes societarias, saldos e
aplicacGes em contas bancarias —, o que ndo se concretiza com a mera prova de
inatividade ou de queda de faturamento".

e balanco patrimonial;

e demonstracao do resultado do exercicio;

e demonstracdo do fluxo de caixa;

e relacdo de ativos e passivos;

e declaracdo de Imposto de Renda;

e extratos de contas bancarias;

e informacGes sobre aplicacdes financeiras;

e relacdo de bens e direitos;

e indicacdo de participacdes societarias;

e documentos relativos ao patrimonio liquido e as obrigacGes exigiveis.

Nesse Tema, o STJ também esclareceu que a recuperacdo judicial, a faléncia ou a liquidacdo
extrajudicial ndo geram, automaticamente, direito a gratuidade. Embora essas situacdes indiquem
dificuldades econbmicas, elas ndo demonstram, por si sos, incapacidade para suportar os encargos
processuais. Até mesmo uma massa falida ou uma empresa em recuperacao pode possuir ativos, créditos ou
recursos disponiveis, razdo pela qual a andlise deve ser realizada concretamente.

A excecdo legal mencionada pelo STJ encontra-se no art. 51 do Estatuto da Pessoa Idosa, que assegura
assisténcia judicidria gratuita as instituicdes filantropicas ou sem fins lucrativos prestadoras de servicos as
pessoas idosas.

Art. 51. As instituicdes filantrépicas ou sem fins lucrativos prestadoras de servico as

pessoas idosas terdo direito a assisténcia judicidria gratuita. (Redacdo dada pela
Lei n© 14.423, de 2022)
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Em 2026 a Segunda Seg¢do do STJ voltou ao tema e deixou claro o que ndo serve de prova da
hipossuficiéncia da pessoa juridica. O caso era de empresa que, para obter a gratuidade de justiga, apresentou
apenas a declaragdo de inatividade fiscal, sem dizer uma palavra sobre bens e ativos financeiros. O STJ
entendeu que esse documento é prova meramente indicidria, porque uma sociedade pode estar inativa
perante o Fisco e ainda assim manter imoveis, aplicacdes e saldos em conta. Esse julgado antecipou, em
colegiado de Secdo, aquilo que pouco depois viria a ser fixado em repetitivo no Tema 1424.

Tese fixada:

“A mera apresentacdao da declaracdao de inatividade fiscal da empresa, sem os
demais esclarecimentos acerca de bens e ativos financeiros, ndo é suficiente para a
concessdo da gratuidade de justica a pessoa juridica.” STJ. Segunda Segdo. AgInt na
PET na AR 7.576-SP, Rel. Min.2 Nancy Andrighi, julgado em 11/03/2026 (Info
883).

No Brasil, a assisténcia judiciaria sé veio de maneira expressa a partir da Constituicdo de 1934. No
entanto, foi retirada da Constituicdo de 1937, reaparecendo nas ConstituicBes de 1946 e 1967 e na EC n2 1/69.

CAIU NA DPE-MA-FCC-2018: A Constituicdo de 1934 foi um marco na positivacdo da matéria ao ndo somente
prever em seu texto a assisténcia judiciaria, como também preconizar a criacdo de 6rgdos especiais para esse
fim®.

Por outro lado, percebam que até entdo estamos falando de assisténcia judiciaria. Foi apenas em
1988, com a Constituicdo da Republica, que foi expresso o direito a assisténcia juridica integral e gratuita,
muito mais abrangente que a assisténcia judiciaria, como podemos notar.

CAIU NA DPE-PA-CESPE-2022: “A respeito da atuacdo da DP em prol da pessoa juridica, assinale a opgdo
correta.

A) As pessoas juridicas em dificuldades financeiras, como as microempresas, podem se valer do patrocinio do
defensor publico, desde que ndo tenham fins lucrativos.

B) A CF somente menciona a assisténcia juridica gratuita a pessoa fisica.

C) A atuacdo da DP na qualidade de curadora especial em prol de pessoa juridica é considerada atuacdo tipica
desse orgao.

D) Ao contrario do que ocorre com pessoas naturais, ndo basta a pessoa juridica asseverar a insuficiéncia de
recursos; ela deve comprovar o fato de se encontrar em situacdo inviabilizadora da assuncdo dos 6nus
decorrentes do ingresso em juizo.

E) Existe duplicidade de pessoas quando a pessoa fisica exerce atividade empresarial como microempresario;
portanto, o indeferimento da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa fisica ndo implica indeferimento a pessoa

juridica”.’

6 CERTO. A Constituicdo de 1934 foi a primeira a assegurar expressamente 0 acesso a justica aos necessitados por meio de “érgdos
especiais" que deveriam ser criados para esse fim.

7 GABARITO: D. “Ao contrério do que ocorre relativamente as pessoas naturais, ndo basta a pessoa juridica asseverar a insuficiéncia
de recursos, devendo comprovar, isto sim, o fato de se encontrar em situacdo inviabilizadora da assun¢do dos dnus decorrentes do
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CAIU NA DPE-AM—-2021-FCC: “A Sumula 481 do STJ estabelece que faz jus ao beneficio da justica gratuita a
pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos
processuais. Nesse contexto, a Defensoria Publica:

A) deve atender todas as pessoas juridicas que pleitearem o beneficio da justica gratuita.

B) deve analisar individualmente cada caso, pois o beneficio da justica gratuita ndo equivale a assisténcia
juridica gratuita.

C) ndo deve atuar, pois a fungdo institucional da Defensoria Publica abrange apenas as pessoas naturais.

D) deve atuar apenas em prol de pessoas juridicas sem fins lucrativos.

E) deve exercer apenas a assisténcia judicidria gratuita em prol das pessoas juridicas”.®

CAIU NA DP-DF-2019-CESPE: “A assisténcia juridica integral e gratuita pelo Estado aos que comprovem
insuficiéncia de recursos esta expressamente prevista e regulamentada no Brasil desde a promulgacdo da
Constituicdo Federal de 1967”.°

CAIU NA DPE-AP — 2018 — FCC: “Em relacdo a assisténcia judiciaria no Processo Civil:

A) A concessdo de gratuidade afasta a responsabilidade do beneficiario pelas despesas processuais e pelos
honorarios advocaticios decorrentes de sua sucumbéncia.

B) A assisténcia do requerente por advogado particular ndo impede a concessdo da gratuidade da justica, mas
o recurso que verse exclusivamente sobre valor de honorarios de sucumbéncia fixados em favor do advogado
beneficidrio estara sujeito a preparo, salvo se o proprio advogado demonstrar que tem direito a gratuidade.
C) O pedido de gratuidade da justica deve ser formulado na peticdo inicial pelo autor ou na contestacdo pelo
réu ou terceiro, exclusivamente.

D) O juiz indeferird de imediato o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para concessdao do beneficio, dessa decisdo cabendo a interposicdao de agravo de
instrumento.

E) Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia de recursos para o processo deduzida tanto pela pessoa

natural ou fisica como pela pessoa juridica”.*°

CAIU NA DPE-MA-2018-FCC: “Em que pese ja se encontrasse previsdo da prestacdo da assisténcia judiciaria

aos necessitados nas Constituicdes de 1934 e 1937, a Carta de 1967 foi a primeira a expressamente prever a

assisténcia juridica integral e gratuita aos necessitados”.

ingresso em juizo." (Rcl 1905 ED-AgR, Relator(a): MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 15/08/2002, DJ 20-09-2002 PP-00088
EMENT VOL-02083-02 PP-00274)".

8 GABARITO: B. Como vimos, assisténcia juridica gratuita é diferente de gratuidade de justica, pois abrange a possibilidade de
representacdo endo e extraprocessual. Desse modo, a pessoa juridica deve comprovar que se encaixa nos critérios para atendimento
junto a Defensoria Publica.

9 ERRADO. A Constituicdo de 1967 previa apenas assisténcia judicidria aos necessitados, foi somente com a Constituicdo de 1988 que
passou-se a prever a assisténcia juridica pela primeira vez.

10 GABARITO: B. CPC: Art. 99, § 42 - A assisténcia do requerente por advogado particular ndo impede a concessdo de gratuidade da
justica. § 52 - Na hipdtese do § 49, o recurso que verse exclusivamente sobre valor de honorarios de sucumbéncia fixados em favor
do advogado de beneficidrio estara sujeito a preparo, salvo se o préprio advogado demonstrar que tem direito a gratuidade.

11 ERRADO. Conforme vimos, a Constituicdo de 1934 foi a primeira a assegurar expressamente o acesso a justica aos necessitados por
meio de “érgdos especiais' que deveriam ser criados para esse fim. J4 a de 1937 se omitiu sobre a matéria.
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CAIU NA DPE-PE-2018-CESPE: “Com relacdo aos institutos da gratuidade da justica e da assisténcia juridica
publica gratuita, assinale a opg¢do correta.

A) A recusa da assisténcia juridica gratuita pelo defensor publico responsavel pelo atendimento é passivel de
controle de legalidade no ambito da propria instituicdo.

B) A afericdo do direito da parte a assisténcia juridica gratuita pela Defensoria Publica e a decisdo da concessao
do beneficio da gratuidade da justica sdo atribuicdes do defensor publico responsavel pelo atendimento.

C) O deferimento da gratuidade da justica e a posterior intimacdo judicial para a atuacdo em favor de parte
desprovida de capacidade postulatéria obrigam a atuacdo da Defensoria Publica nos autos da demanda
judicial.

D) A decisdo do defensor publico que defere a assisténcia juridica gratuita da Defensoria Publica deve ser
submetida a revisao judicial.

E) Deferida a assisténcia juridica gratuita, a decisdo ndo pode ser revista, ainda que alterada a situacdo
econdmica do assistido, o que obriga a Defensoria Piblica a atuar durante todo o curso da demanda judicial”.*?
E possivel conceder assisténcia juridica parcial? E gratuidade judiciaria, pode ser parcial?

Prevalece que ndao é possivel prestar assisténcia juridica gratuita de maneira parcial (embora haja tese
afirmando o contrario). Isso porque a assisténcia juridica, segundo a Constituicdo, € integral e gratuita. No
entanto, a gratuidade de justica (ou justica gratuita), segundo o CPC, pode ser concedida de maneira parcial,
vejam §52 do art. 98:

§52 A gratuidade poderd ser concedida em relacGo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na

reducdo percentual de despesas processuais que o beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento.

E bom lembrar que o art. 98, § 32, do CPC estabelece condi¢do suspensiva para o pagamento das
custas nos casos de concessdo da gratuidade (o prazo é de 5 anos subsequentes ao transito em julgado da
decisdo que as certificou), vejam:

§ 32 Vencido o beneficidrio, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo
sob condigdo suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se,
nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou,

o credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia de recursos

gue justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais

obrigacdes do beneficiario.
Por outro lado, o art. 12 da Lei n2 1.060/50 assim estabelecia:
Art. 12. A parte beneficiada pela isencao do pagamento das custas ficara obrigada a

paga-las, desde que possa fazé-lo, sem prejuizo do sustento proprio ou da familia,
se dentro de cinco anos, a contar da sentenca final, o assistido ndo puder satisfazer

12 GABARITO: A. LC 80/94. Art. 42, § 82 Se o Defensor Publico entender inexistir hipdtese de atuagdo institucional, dara imediata
ciéncia ao Defensor Publico-Geral, que decidird a controvérsia, indicando, se for o caso, outro Defensor Publico para atuar.  (Incluido
pela Lei Complementar n? 132, de 2009). Art. 42-A. S3o direitos dos assistidos da Defensoria Publica, além daqueles previstos na
legislacdo estadual ou em atos normativos internos:  (Incluido pela Lei Complementar n? 132, de 2009). [...] Il — o direito de ter sua
pretensdo revista no caso de recusa de atuagdo pelo Defensor Publico;  (Incluido pela Lei Complementar n? 132, de 2009).
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tal pagamento, a obrigacdo ficard prescrita. (Revogado pela Lei n 2 13.105, de
2015)

Como se pode notar, o CPC de 2015 revogou o art. 12 acima. Contudo, o STF entendeu que, embora
revogado, o art. 12 da Lei n2 1.060/50 foi recepcionado pela CF/88, e que o CPC 2015 previu regra semelhante
no § 32 do art. 98.

Para a Suprema Corte, o art. 12 da Lei n? 1.060/50 foi recepcionado quanto as custas processuais em
sentido estrito, porquanto se mostra razodvel interpretar que em relacdo as custas ndao submetidas ao regime
tributario, ao “isentar” o jurisdicionado beneficidrio da justica gratuita, o que ocorre é o estabelecimento, por
forca de lei, de uma condicdo suspensiva de exigibilidade. Em relacdo a taxa judicidria, firma-se convic¢ao no
sentido da recepcdo material e formal do artigo 12 da Lei n? 1.060/50, porquanto o Poder Legislativo em sua
relativa liberdade de conformacdo normativa apenas explicitou uma correlacdo fundamental entre as
imunidades e o principio da capacidade contributiva no Sistema Tributario brasileiro, visto que a finalidade da
tributacdo é justamente a realizacdo da igualdade.

Ja o art. 98, § 19, IX do CPC estabelece a abrangéncia dos emolumentos devidos a notarios ou
registradores em decorréncia da pratica de registro quando do deferimento da gratuidade.

Art. 98.

§ 19 A gratuidade da justica compreende:

| - as taxas ou as custas judiciais;

Il - os selos postais;

[l - as despesas com publicacdo na imprensa oficial, dispensando-se a publicacdo em
outros meios;

IV - a indenizacdo devida a testemunha que, quando empregada, receberd do
empregador saldrio integral, como se em servico estivesse;

V - as despesas com a realizacdo de exame de cddigo genético - DNA e de outros
exames considerados essenciais;

VI - os honorarios do advogado e do perito e a remuneracdo do intérprete ou do
tradutor nomeado para apresentacdo de versao em portugués de documento
redigido em lingua estrangeira;

VIl - o custo com a elaboracdo de memdria de cdlculo, quando exigida para
instauracdo da execucao;

VIII - os depdsitos previstos em lei para interposicdo de recurso, para propositura de
acdo e para a pratica de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla
defesa e do contraditério;

IX - os emolumentos devidos a notarios ou registradores em decorréncia da
pratica de registro, averbagdo ou qualquer outro ato notarial necessario a
efetivagdo de decisdo judicial ou a continuidade de processo judicial no qual o
beneficio tenha sido concedido.

é Grupo Educacional RDP

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

do ndo au

O
©
>
|S]
=
[S]
©
(O
ke
2
o
et
a
a
()
I
‘©
o=
Rel
O
©
O
=}
ke
w
o
a
=
o
)
o
[
lo%
o
o
N
=
S,
O
b
o
©
=
[
o
(O




H““ RETA FINAL DPE/PB

LEGISLAGAO ESPECIFICA

Codigo identificador

CURSO RDP ||‘

E bom lembrar que, segundo o CPC, contra o deferimento da gratuidade de justica ndo é cabivel
recurso, mas impugnacao a justica gratuita (em preliminar de contestacdo) nos termos do art. 100:

Art. 100. Deferido o pedido, a parte contraria poderad oferecer impugnagao na

contestacdo, na réplica, nas contrarrazdes de recurso ou, nos casos de pedido
superveniente ou formulado por terceiro, por meio de peticdo simples, a ser
apresentada no prazo de 15 (quinze) dias, nos autos do préprio processo, sem
suspensdo de seu curso.

Paragrafo Unico. Revogado o beneficio, a parte arcara com as despesas processuais
gue tiver deixado de adiantar e pagara, em caso de ma-fé, até o décuplo de seu valor
a titulo de multa, que sera revertida em beneficio da Fazenda Publica estadual ou
federal e podera ser inscrita em divida ativa.

Contudo, contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que acolher pedido de sua revogacgao

caberd, sim, agravo de instrumento, exceto quando a questdo for resolvida na sentenca, contra a qual
caberd apelacdo, nos termos do art. 101 do CPC:

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

Art. 101. Contra a decisdao que indeferir a gratuidade ou a que acolher pedido de sua
revogacao caberd agravo de instrumento, exceto quando a questdo for resolvida na

do ndo au

sentenca, contra a qual cabera apelacao.

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutdrias que
versarem sobre:

()

V - rejeicdo do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua

revogacao;
Deferimento da Indeferimento da gratuidade ou decisdo que
Gratuidade acolhe revogagdo
Ndo ha previsdo de recurso cabivel. Devera ser
combatido através de impugnacdo em preliminar de Agravo de instrumento
contestacgao.

Indo além, o STJ entendeu que sera cabivel agravo de instrumento contra o provimento jurisdicional
que, apds a entrada em vigor do CPC/2015, acolhe ou rejeita incidente de impugnacdo a gratuidade de justica
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instaurado, em autos apartados, na vigéncia do regramento anterior. STJ. 32 Turma. REsp 1.666.321-RS, Rel.
Min. Nancy Andrighi, julgado em 07/11/2017 (Info 615).

Sobre a possibilidade de concessdo da gratuidade sem pedido expresso da parte, a 12 Turma do STJ

veda a sua concessao “ex officio” pelo magistrado. Assim, é indispensavel que haja pedido expresso da parte
(STJ. 12 Turma. Agint no REsp 1740075/RJ, Rel. Min. Regina Helena Costa, julgado em 18/09/2018).
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#SELIGANAJURIS: Tendo em vista os principios do contraditorio e da ampla defesa, o recurso interposto pela
Defensoria Publica, na qualidade de curadora especial, esta dispensado do pagamento de preparo. STJ. Corte
Especial. EAREsp 978.895-SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 18/12/2018 (Info 641).

CAIU NA DPE-PB-2022-FCC: “Em dezembro de 2018, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica decidiu

gue o recurso interposto pela Defensoria Publica, na qualidade de curadora especial, esta dispensado do

pagamento de preparo. (EAREsp 978.895-SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 18/12/2018,

DJe 04/02/2019). Ao proferir essa decisdo, o STJ encampou o posicionamento doutrindrio no sentido de que

o direito a assisténcia juridica gratuita e o direito a gratuidade judiciaria sdo beneficios

A) dos assistidos da Defensoria Publica, cabendo a Instituicdo arcar com o pagamento das custas processuais.

B) incabiveis quando envolvem a curadoria especial.

Q)
)

D) passiveis de serem indeferidos quando envolvem a atuacao da Defensoria PUblica como curadora especial.

idénticos e interdependentes.
E) distintos, mas interdependentes na hipétese de atuacdo da Defensoria Publica como curadora especial”.t?
Em 2023, o STJ entendeu que a representacdo da crianca ou adolescente por seus pais vincula-se a

incapacidade civil e econdmica do préprio menor, sobre o qual incide a regra do art. 99, § 32, do CPC/2015,
mas isso ndo implica automaticamente o exame do direito a gratuidade com base na situacdo financeira

dos pais. REsp 2.055.363-MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, por maioria, julgado em
13/6/2023, DJe 23/6/2023. (STJ, Inf. 781)

Isto é, em se tratando de direito a gratuidade de justica pleiteado por crianca ou adolescente, é
apropriado que, inicialmente, incida a regra do art. 99, § 32, do CPC/2015, deferindo-se o beneficio ao menor
em razao da presuncado de insuficiéncia de recursos decorrente de sua alegacdo. Fica ressalvada, entretanto,
a possibilidade de o réu demonstrar, com base no art. 99, § 22, do CPC/2015, a auséncia dos pressupostos
legais que justificam a concessdo da gratuidade, pleiteando, em razdo disso, a revogacdo do beneficio.

Com amparo, também, no carater personalissimo do beneficio da gratuidade de justica, o STJ decidiu
gue a condicdo financeira do cbnjuge ndo obsta, por si s e necessariamente, o deferimento do beneficio

da gratuidade da justica, sendo necessario verificar se a prépria parte que o requer preenche os

pressupostos especificos para a sua concessdo (REsp 1.998.486/SP, Terceira Turma, julgado em 16/8/2022,
DJe 18/8/2022).

Em 2026 a Terceira Turma do STJ deu conteddo material ao conceito de insuficiéncia de recursos e
enfrentou um indeferimento de gratuidade fundado em extrato bancdrio. A parte até tinha reservas
financeiras, mas eram reservas comprometidas com moradia e com o custeio do tratamento oncolégico a
que se submetia. A Corte assentou que hipossuficiéncia ndo € auséncia absoluta de patriménio, e sim a
indisponibilidade concreta de recursos para custear o processo sem sacrificar necessidades bdsicas e urgentes.
Neste caso, exigir a liquidacdo daquela reserva seria, na pratica, cobrar o acesso a justica com a propria
subsisténcia do jurisdicionado.

13 GABARITO: E. A curadoria especial é fung¢do atipica (ou ndo tradicional) da DP. Isso porque esta ndo afeta a condigdo economica.
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H““ RETA FINAL DPE/PB

LEGISLAGAO ESPECIFICA

Tese fixada:

“A existéncia de reservas financeiras ndo afasta, por si s6, a presuncdo de
hipossuficiéncia da pessoa fisica, quando demonstrado que elas estdo afetadas a
necessidades bdsicas e urgentes, como moradia e salde, notadamente porque se
trata de paciente em tratamento oncoldgico, revelando-se incompativel exigir sua
liqguidacdo para pagamento de custas, sob pena de obstaculizar o acesso a justica.”
STJ. Terceira Turma. Processo em segredo de justiga, Rel. Min. Moura Ribeiro,
julgado em 04/08/2026 (Info 896).

Ainda em 2026, a Terceira Turma do STJ enfrentou um problema pratico sobre quem custeia a pericia
requerida pela Defensoria Publica. A Corte ndo deu uma resposta Unica e construiu uma solucdo escalonada,
em trés degraus. Primeiro, o juizo deve verificar se a prova pode ser produzida por entidade publica,
aproveitando a estrutura estatal ja existente. Depois, havendo previsdo orgamentdria, cabe a instituicdo que
requereu a prova adiantar os honordrios periciais. E, ndo havendo dotacdo no exercicio financeiro, os
honorarios serdo pagos no exercicio seguinte ou ao final, pelo vencido, de modo que a falta de verba n&o vire
pretexto para inviabilizar a prova e, com ela, o préprio acesso a justica do assistido.

Tese fixada:

“No que tange ao adiantamento de honorarios periciais de diligéncia requerida pela
Fazenda Publica, pelo Ministério Publico ou pela Defensoria Publica, deve-se
verificar inicialmente: (l) a possibilidade de a pericia ser realizada por entidade
publica; (I1) havendo previsdo orcamentaria, que a instituicdo que requereu a prova
adiante os honorarios periciais; e (lll) ndo havendo previsdo orcamentdria no
exercicio financeiro para adiantamento dos honorarios periciais, eles serdo pagos no
exercicio seguinte ou ao final, pelo vencido.” STJ. 32 Turma. REsp 2.188.605-RJ, Rel.
Min.2 Nancy Andrighi, julgado em 3/2/2026 (Info 879).

Em 2024, a 62 Turma entendeu que a intimacdo do Defensor Publico por aplicativo de mensagens
viola a prerrogativa da Defensoria Publica de intimacdo pessoal, uma vez que impossibilita a andlise dos autos
e o controle dos prazos processuais. STJ. 62 Turma. EDcl no AgRg no AREsp 2.300.987-PR, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, julgado em 2/4/2024 (Info 21 — Edicdo Extraordinaria).

Outro ponto importante sobre o tema é saber que é proibida a edicdo de medida provisoria sobre
Defensoria Publica (pois € matéria reservada a Lei Complementar). Além disso, embora a Constituicdo Federal
reserve ao Presidente da Republica a iniciativa de leis que disponham sobre a organizacdo da Defensoria
Publica da Unido e normas gerais para a organizacdo da Defensoria dos estados e do Distrito Federal, ndao
exclui a iniciativa privativa dos defensores publicos gerais para leis que disponham sobre organizagao,
atribuicdo e estatuto correspondente.

Outra inovacdo importante do conceito de Defensoria Publica que merece destaque
€ a sua qualificacdo como Instituicdo permanente. Fazendo-se um comparativo
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Codigo identificador

CURSO RDP ||‘

entre a redacdo do art. 134 e a do art. 127, relativo ao Ministério Publico, ambos da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pode-se notar a auséncia da
palavra permanente no primeiro dispositivo. Seria, entdo, possivel concluir que a

Defensoria Publica poderia ser extinta por Emenda Constitucional? Mesmo antes

da nova redacdo do art. 12 da Lei Orgdnica Nacional da Defensoria Publica, havia

posicionamento em sentido negativo tanto da doutrina quanto da jurisprudéncia

do Supremo Tribunal Federal, em razdo de a garantia constitucional da

assisténcia juridica integral e gratuita instrumentalizar-se por meio desta

Instituicdo (art. 134 c/c art. 52, inciso LXXIV), sendo, portanto, cldusula pétrea a

prépria existéncia da Defensoria Publica (art. 60, § 49, inciso IV da Constituicdo

da Replblica Federativa do Brasil de 1988). O legislador infraconstitucional

encampou este posicionamento incluindo a expressao permanente no conceito do
art. 12 da Lei Complementar n?2 80/1994, apds a redacdo dada pela Lei
Complementar n2 132/2009. Ademais, a qualificacdo pelo legislador complementar
da Instituicdo como expressdo permanente e instrumento do regime democratico
deixa ainda mais evidente o seu carater permanente, posicionamento que ganha
forca ainda maior para aqueles que consideram haver vedacdo, ainda que implicita,
da alteracdo do referido regime (art. 19, caput da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988).1* (GRIFOS NOSSOS)

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

do ndo au

3. MODELOS DE PRESTAGAO DE ASSISTENCIA JURIDICA NO BRASIL E NO MUNDO

Advogados particulares atuam sem receber qualguer pagamento, a titulo
3.1 PRO BONO .

caritativo.
3.2 JUDICARE Advogados particulares atuam e recebem do Estado. Ex.: dativos.

E o modelo adotado pela Constituigdo de 1988.

3.3 SALARIED STAFF MODEL

. Os advogados pertencentes a um 6rgdo do Estado (Defensores Publicos)
OU MODELO PUBLICO

atuam na defesa dos hipossuficientes e sao remunerados pelo Estado.

Trata-se da reunido dos modelos pro bono, judicare e salaried staff.
3.4 HIBRIDO

CAIU NA DPE-RS—2022-CESPE: “A Constituicdao Federal de 1988 define que a Defensoria Publica, enquanto
instituicdo essencial a funcdo jurisdicional do Estado, é responsavel pela defesa e orientacdo juridica dos
necessitados, prevendo a assisténcia juridica integral e gratuita como direito fundamental autoaplicavel e

adotando, como regra, o modelo judicare” *®
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14 MENEZES, Felipe Caldas. A reforma da Lei Organica Nacional da Defensoria Publica: disposi¢Ges gerais e especificas relativas a
organizagdo da Defensoria Publica da Unido. In: SOUSA, José Augusto Garcia de. Uma nova Defensoria Publica pede passagem. Rio
de Janeiro: Lumen Juris, 2011, pag. 137/138.

15> GABARITO: E. Adotou-se o modelo publico ou salaried staff model.
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CAIU NA DPE-AM-2018-FCC: “O modelo de assisténcia judicidria gratuita adotado pela Constituicdo Federal

vigente no pais denomina-se judicare”.*

Como vimos, a nossa Constituicao adota o Salaried Staff Model, também chamado de modelo publico.
Vejam:

IMPORTANTE: como vimos acima, a Defensoria Publica € mantida com recursos publicos, mas se encontra
desvinculada das funcdes de Poder da Republica; ademais, sua atuacdo pode ser, inclusive, contra os
interesses de 6rgdos e entidades da Administracao direta ou indireta.

Nessa esteira, devemos ter em mente que a Defensoria se caracteriza como 6rgdo DE Estado, haja vista sua
natureza juridica de direito publico interno. Ndao pode, portanto, ser considerada como 6rgao DO Estado, ja
que, como dito, ndo pertence ou esta vinculada a nenhum outro 6rgdo ou entidade publica (essa
diferenciacdo ja apareceu em prova).

Apods decisdo paradigmatica do STF (ver abaixo), o STJ finalmente cancelou a Simula n2 421 STJ, que dizia:
“Os honordrios advocaticios néo sGo devidos a Defensoria Publica quando ela atua contra a pessoa juridica
de direito publico a qual pertenca.”

O STF havia decidido que, em razao da autonomia e da relevancia institucional das Defensorias Publicas, é
constitucional o recebimento de honorarios sucumbenciais quando estas representarem o litigante
vencedor em demanda ajuizada contra qualquer ente publico, ainda que o litigio se dé contra o ente
federativo que integram.

As reformas trazidas pelas EC 45/2004, 74/2013 e 80/2014 atribuiram autonomia funcional, administrativa
e financeira as Defensorias dos estados e da Unido. Portanto, no contexto atual, as Defensorias Publicas sao
consideradas 6rgaos constitucionais independentes, sem subordinacdo ao Poder Executivo. Como deixaram
de ser vistas como orgdos auxiliares do governo, que integram e vinculam-se a estrutura administrativa do
estado-membro, encontra-se superado o argumento de violacdo do instituto da confusdo (art. 381 do
Cddigo Civil).

Vale ressaltar, contudo, que é vedado o rateio, entre os membros da Defensoria Publica, do valor recebido
a titulo de verbas sucumbenciais decorrentes de sua atuacao judicial. Essa quantia deve ser destinada,
exclusivamente, para a estruturacao das unidades dessa instituicdo, com vistas ao incremento da qualidade
do atendimento a populacdo carente e a garantia da efetividade do acesso a Justica.

Teses fixadas:

1. E devido o pagamento de honorarios sucumbenciais & Defensoria Publica, quando representa parte
vencedora em demanda ajuizada contra qualquer ente publico, inclusive aquele que integra;
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2. O valor recebido a titulo de honorarios sucumbenciais deve ser destinado, exclusivamente, ao
aparelhamento das Defensorias Publicas, vedado o seu rateio entre os membros da instituigdo.

STF. Plendrio. RE 1.140.005/RJ, Rel. Min. Roberto Barroso, julgado em 26/06/2023 (Repercussdo Geral
—Tema 1.002) (Info 1100).

16 ERRADO. O modelo adotado foi o publico ou salaried staff model.
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Em 2024, o STJ decidiu cancelar formalmente a simula n.2 421.

Fica cancelada a Simula 421 do STJ: Os honorarios advocaticios ndo sdao devidos a Defensoria Publica
quando ela atua contra a pessoa juridica de direito publico a qual pertenga. STJ. Corte Especial. Simula
421 cancelada em 17/4/2024 (Info 808).Y

4. ONDAS RENOVATORIAS E ACESSO A JUSTIGA

Com relacdo ao acesso a justica, ndo tenho duvidas de que vocé ja ouviu falar em Mauro Cappelletti
e Garth. Esses dois caras fizeram uma obra célebre chamada “Acesso a justica”.

Como vimos, com o Projeto Florenga de Acesso a Justiga eles inicialmente dividiram o acesso a justica
em trés ondas renovatdrias:

ONDAS RENOVATORIAS DO ACESSO A JUSTIGA

A primeira onda renovatéria guarda referéncia com a assisténcia juridica aos pobres,
4.1 PRIMEIRA revelando a necessidade de 6rgdos encarregados de prestar assisténcia aos menos
ONDA afortunados, patrocinando os direitos desta parcela humilde da populac3o.®
A segunda onda renovatoria, por sua vez, se relaciona com a superacdo dos problemas
inerentes a representacdo e defesa dos direitos "difusos" em juizo, especialmente nas
areas da protecdo ambiental e do consumidor. A defesa dos direitos coletivos,
expressdo aqui utilizada em seu mais largo sentido, se afigura como fundamental na
4.2 SEGUNDA sociedade moderna, em que as grandes massas sofrem diuturnas violagdes aos seus
ONDA direitos. O objetivo do processo coletivo é permitir que um sem numero de individuos
seja beneficiado por decisdao judicial sem que cada um tenha que percorrer,
individualmente, o caminho do judiciario para satisfazer suas pretensdes. (ROGER E
ESTEVES, 2018, p. 37).
Segundo Franklyn Roger e Diogo Esteves, “a terceira onda renovatodria expde o
problema dos procedimentos judiciais, seus custos e seu tempo de duracdo, sendo
formuladas propostas alternativas, como a prevaléncia da oralidade e a concentracao
4.3 TERCEIRA dos ritos processuais; a reducdo dos custos do processo, seja pela supressao das custas
ONDA processuais e da taxa judicidria ou pela instituicdo de érgaos jurisdicionais autbnomos
gue possam solucionar questdes de pequenas causas de modo gratuito; a adocdo de
métodos alternativos de solucdo de conflitos como a arbitragem, a conciliagdo e a
mediacdo.”
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17 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. Os honordarios advocaticios sdo devidos a Defensoria Publica mesmo quando ela atua contra
a pessoa juridica de direito publico a qual pertenga; a Simula 421 do STJ foi cancelada. Buscador Dizer o Direito, Manaus.
Disponivel em: <https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/09c66f4ca2b7bec442cbe8d09d5e0d54>. Acesso
em: 30/06/2025.

18 Esteves, Diogo Principios Institucionais da Defensoria Publica / Diogo Esteves, Franklyn Roger Alves Silva. - 3. ed. - Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 22.
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CAIU NA DPE-BA-2021-FCC: “Considerando o aspecto plurissignificativo da expressdo “acesso a justica” e o
estudo realizado pelo Projeto Florentino de Acesso a Justica, publicado em 1979, com especial atencdo as
ondas renovatodrias relatadas por Cappelletti e Garth, a preocupacdo com a facilitacdo e simplificacdo dos
procedimentos dispostos aos jurisdicionados e também com a criacdo de vias alternativas de Justica
identificam:

A) a terceira onda, ja que o simples acesso a Justica ndo é suficiente a garantia dos direitos e, ainda, ndo se
deve promover toda solucdo de conflito por meio do Poder Judiciario.

B) a primeira onda, garantindo o acesso a justica ou outro modelo de efetivacdo de direitos, inclusive, pelas
pessoas economicamente hipossuficientes.

C) a segunda onda, que propde abordagem diferenciada, eficiente e alternativa do ponto de vista da efetivacédo
do direito.

D) as segunda e terceira ondas, haja vista a identificacdo de objeto e finalidade, buscando-se abordagem
diferenciada e acessivel a resolucdo da situacdo concreta de determinado individuo.

E) as primeira e segunda ondas, haja vista a identificacdo de objeto e finalidade, buscando-se o acesso sem

necessidade de enfrentar-se pagamento de custas judiciais, com a criacdo de juizados de pequenas causas”.*

CAIU NA DPE-AM-2018-FCC: “Tomando por base as “trés ondas” de Mauro Cappelletti e Bryant Garth, na
reconhecida obra “Acesso a Justica”, é correto afirmar que a

A) segunda onda renovatéria de acesso a Justica ganhou forca e se relaciona com a promulgacdo da Lei n°
1.060/1950 e a instituicdo da Defensoria Publica da Unido, Distrito Federal e Territorios e dos Estados.

B) primeira onda foi o bastante para garantir o acesso individual a Justica pelos menos favorecidos.

C) terceira onda leva em consideracao, especialmente, o papel do magistrado na conducdo do processo, como
forma de contornar obstaculos burocraticos de acesso a Justica.

D) primeira onda ainda valorizou o desenvolvimento das regras processuais que possibilitem que entes
possam, em melhores condi¢cdes, enfrentar seus adversarios em prol da cidadania participativa.

E) segunda onda trouxe consigo a instituicdo dos Juizados Especiais, chegando a permitir o acesso a tutela

jurisdicional sem a presenca de advogado”. %°

Porém, em 2019 Bryant Garth idealizou o Global Access to Justice Project, projeto ainda em
desenvolvimento, que trata de mais quatro novas ondas renovatérias a luz dos paradigmas do novo século:

A dimensdo ética e politica do direito. Kim Economides ensina que o acesso a
4.4 QUARTA ONDA justica exige que o Direito seja exercido por todos os seus atores com base na
ética e probidade.

19 GABARITO: A. Como vimos, a terceira onda busca ampliar o acesso a justi¢a, propondo dentre outros, a ado¢do de métodos
alternativos de solugdo de conflitos.
20 GABARITO: C. O magistrado tem papel fundamental no instrumentalismo do processo.
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A internacionalizacdo da protecdo dos direitos humanos perante os érgaos

4.5 QUINTA ONDA _ i o .
dos sistemas internacionais de direitos humanos, como a Corte IDH e a CIDH.

4.6 SEXTA ONDA Iniciativas promissoras e novas tecnologias para aprimorar o acesso a justica

4.7 SETIMA ONDA Desigualdade de género e raca nos sistemas de justica

A Oitava Onda Renovatdria de Acesso a Justica, proposta por Cezar Luiz
Bandiera (2026), busca superar o isolamento geografico e a exclusdo
territorial. A ideia central é levar a Justica até as populagdes vulneraveis e
geograficamente isoladas, reconfigurando a atuacdo do Judicidrio para
alcancar cidaddaos que, mesmo com direitos, procedimentos e tecnologias
4.8 OITAVA ONDA ) ) : _— )
disponiveis, permanecem afastados do sistema de justica. Vale dizer que esse
estudo é uma proposta doutrinaria recente apresentada por Cezar Luiz
Bandiera na obra Oitava Onda Renovatéria de Acesso a Justiga (2026), com
0 objetivo de ampliar o debate sobre o acesso a justica, especialmente em

contextos de isolamento territorial.?

CAIU NA DPE-RN-2015-CESPE: “No processo histérico que caracterizou a passagem da prestacdo de
assisténcia judiciaria para a prestacdo de assisténcia juridica, a discussdo em torno do acesso a justica nos
paises do mundo ocidental levou ao desenvolvimento de trés posi¢cdes basicas, que surgiram uma apods a outra
e foram denominadas ondas. Considerando essas informacdes, assinale a opgao correta.

A) Um dos objetivos principais do método empregado pela terceira onda é a prestacdo de assisténcia juridica
de forma a prevenir disputas sociais, com foco na solucdo extrajudicial de conflitos.

B) A primeira onda tinha entre seus modelos o sistema judicare, que consistia na indicacdo, pelo Estado, de
advogados particulares que atuavam sem receber remuneracdo para representar judicialmente as pessoas
mais pobres.

C) O sistema judicare incentivava e permitia que o advogado particular auxiliasse os pobres a compreender
seus direitos e a identificar dreas em que podiam valer-se de remédios juridicos.

D) A segunda onda estava fundamentada em uma visdo individualista, que buscava promover um aumento da
qualidade da representacdo dos interesses individuais dos mais pobres.

E) Na terceira onda, buscou-se um novo paradigma de assisténcia juridica, com base em um modelo misto de
assisténcia que abandonava as técnicas utilizadas nas duas primeiras ondas de reformas, agora consideradas

obsoletas”.??

Vocés j& ouviram falar em Visual Law? Se nunca ouviram falar, com certeza conhecem o famoso QR-
CODE (que inclusive as vezes usamos em nossos materiais). Pois bem. Visual Law nada mais € que uma area
gue utiliza elementos visuais para tornar o Direito mais claro e compreensivel. A utilizacdo de QR-Codes em
peticdes iniciais, contestacdes e recursos, por exemplo, € uma frequente materializacdo pratica do visual law.

21 Disponivel em: https://portalmazemourao.com.br/amazonas/cezar-bandiera-lanca-livro-bilingue-oitava-onda-renovatoria-de-

acesso-a-justica/

22 GABARITO: A. A terceira onda propde alternativas ao procedimento judicial, buscando ampliar o acesso a justica.
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REVISAO RAPIDA: 20 QUESTOES COM GABARITO COMENTADO

1. De acordo com a Constituicdo Federal, o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita
A) aos que comprovarem insuficiéncia de recursos.

B) a todas as pessoas, independentemente da renda.

C) apenas aos réus em processos criminais.

D) somente as pessoas juridicas sem fins lucrativos.

E) apenas aos servidores publicos.

2. A gratuidade de justica, também chamada de justica gratuita, consiste

A) na representacdo do necessitado por Defensor Publico dentro do processo.

B) na orientacdo juridica fora do processo, como em uma consulta.

C) naisencdo de custas e despesas processuais para quem ndo tem recursos, concedida pelo juiz no processo.
D) no perddo de todas as dividas da parte vencida.

E) no pagamento, pelo Estado, de indenizacdo a parte pobre.

3. A assisténcia judicidria gratuita corresponde

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

A) a simples isencdo de custas processuais.
B) a atuacdo dentro e fora do processo, inclusive em orientacdo e conciliacdo extrajudicial.

do ndo au

C) ao atendimento feito por advogado particular sem qualquer pagamento.

D) ao pagamento de honoréarios ao advogado da parte contraria.
E) a representacdo da pessoa hipossuficiente dentro do processo, feita pela Defensoria Publica.

4. Comparando gratuidade de justica, assisténcia judicidria e assisténcia juridica, é correto afirmar que a
assisténcia juridica gratuita

A) é a mais restrita das trés, limitada a isenc¢do de custas.

B) é a mais ampla das trés, pois abrange a atuacdo dentro e fora do processo.

C) s6 existe dentro de um processo judicial.

D) é concedida pelo juiz, a pedido da parte.

E) é idéntica a assisténcia judiciaria.

5. Maria procurou a Defensoria Publica apenas para ser orientada sobre seus direitos, e o caso foi resolvido
por acordo, sem nenhum processo judicial. Essa atuacdo é exemplo de

A) gratuidade de justica.

B) assisténcia judiciaria, que é sempre extrajudicial.

C) modelo judicare.
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D) assisténcia juridica gratuita.
E) atuacdo pro bono de advogado particular.
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6. Em relacdo as Constituicdes anteriores, que falavam em assisténcia judiciaria, a Constituicdo Federal de
1988 inovou ao prever

A) a extincdo da Defensoria Publica.

B) a cobranca de custas de todos os cidaddos, sem excecao.

C) a assisténcia juridica integral e gratuita.

D) a assisténcia somente em processos criminais.

E) que a assisténcia seria prestada apenas por advogados voluntarios.

7. Segundo sumula do Superior Tribunal de Justica, a pessoa juridica

A) com ou sem fins lucrativos pode receber a justica gratuita, se demonstrar que ndo pode arcar com o0s
encargos do processo.

B) nunca pode receber a justica gratuita.

C) recebe a gratuidade automaticamente, sem demonstrar nada.

D) sé pode receber a gratuidade se nao tiver fins lucrativos.

E) sé pode receber a gratuidade se estiver em faléncia.

8. Nos termos do Cddigo de Processo Civil, a alegacdo de insuficiéncia de recursos presume-se verdadeira
guando feita por

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

A) pessoa juridica com fins lucrativos.
B) qualquer pessoa juridica.

do ndo au

C) empresa em recuperacao judicial.
D) ninguém, pois a insuficiéncia sempre depende de prova documental.
E) pessoa natural.

9. Segundo o Cddigo de Processo Civil, a gratuidade da justica compreende, entre outros itens,
A) o valor da divida discutida no processo.

B) as despesas com exame de DNA e os honorarios do perito.

C) a penséo alimenticia devida pela parte.

D) os tributos sobre a renda da parte.

E) os aluguéis atrasados da parte beneficiaria.

10. De acordo com o Cddigo de Processo Civil, a gratuidade da justica

A) s6 pode ser concedida de forma total, nunca parcial.

B) é concedida apenas no inicio do processo, ndo podendo ser pedida depois.

C) sé vale para processos criminais.

D) pode ser concedida para alguns ou todos os atos do processo, ou reduzir parte das despesas.
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11. Vencido o beneficidrio da gratuidade, as obrigacdes decorrentes de sua sucumbéncia

A) ficam com a cobranca suspensa e s6 podem ser executadas em 5 anos, se o credor provar que a situacao
de insuficiéncia deixou de existir.

B) sdo perdoadas imediatamente, sem qualquer condicado.

C) devem ser pagas logo apds a sentenca.

D) sdo pagas pela Defensoria Publica.

E) podem ser cobradas a qualquer tempo, sem prazo.

12. Nos termos do Codigo de Processo Civil, contra a decisdo que indefere o pedido de gratuidade de justica
cabe, em regra,

A) mandado de seguranca, sempre.

B) impugnacdo na contestacao.

C) nenhum recurso.

D) recurso extraordinario direto ao STF.

E) agravo de instrumento.

13. Deferida a gratuidade de justica a uma das partes, a parte contrdria que discordar podera
A) interpor agravo de instrumento, Unico meio cabivel.

B) pedir a prisdo do beneficiario.

C) oferecer impugnacado, por exemplo na contestacdo ou na réplica.

D) nada fazer, pois a decisdo é definitiva.

E) exigir que a Defensoria pague as custas.

14. O modelo de assisténcia juridica em que advogados particulares atuam sem receber qualquer pagamento,
por caridade, é chamado de

A) judicare.

B) pro bono.

C) salaried staff model.

D) hibrido.

E) socialista.

15. O modelo de prestacdo de assisténcia juridica em que advogados particulares atuam e sdo remunerados
pelo Estado, como os advogados dativos, é o

A) pro bono.

B) salaried staff model.

C) socialista.

D) judicare.

E) de autotutela.
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16. O modelo de assisténcia juridica adotado pela Constituicdo Federal de 1988 é o

A) pro bono, com advogados voluntarios.

B) judicare, com advogados dativos como regra.

C) socialista, com escritorios coletivos.

D) privado, com cobrancga de honorarios do assistido.

E) salaried staff model, ou modelo publico, com Defensores Publicos remunerados pelo Estado.

17. Segundo o Supremo Tribunal Federal, os honorarios de sucumbéncia devidos a Defensoria Publica

A) sdo devidos mesmo contra o ente publico que ela integra e devem ser usados no aparelhamento da
instituicao.

B) nunca sdo devidos quando a Defensoria vence ente publico.

C) devem ser divididos entre os Defensores que atuaram no caso.

D) pertencem ao assistido.

E) sé sdo devidos em causas criminais.

18. Na obra Acesso a Justica, de Cappelletti e Garth, a primeira onda renovatodria esta ligada
A) a defesa dos direitos difusos, como meio ambiente e consumidor.

B) aos custos e a demora dos procedimentos judiciais.

C) a assisténcia juridica aos pobres.

D) as novas tecnologias no acesso a justica.

E) a protecdo internacional dos direitos humanos.

19. A onda renovatodria do acesso a justica voltada a defesa em juizo dos direitos difusos e coletivos, como a
protecao ambiental e do consumidor, é a

A) primeira onda.

B) segunda onda.

C) terceira onda.

D) quinta onda.

E) sétima onda.

20. A terceira onda renovatodria do acesso a justica tem como foco

A) a assisténcia juridica aos necessitados.

B) a defesa dos direitos difusos.

C) a ética das profissGes juridicas.

D) os problemas dos procedimentos judiciais, de seus custos e de sua duracao.
E) a desigualdade de género e raca.
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GABARITO COMENTADO

Questdo 1. Gabarito: A

(A) Correta. E a redacdo do art. 52, LXXIV, da CF.

(B) Incorreta. A Constituicdo dirige a garantia a quem comprova insuficiéncia de recursos.

(C) Incorreta. A garantia ndo se limita a area criminal.

(D) Incorreta. A garantia alcanca as pessoas em geral que ndo tém recursos, especialmente as pessoas
naturais.

(E) Incorreta. Ndo ha essa restricdo no texto constitucional.

Questdo 2. Gabarito: C

(A) Incorreta. Essa € a assisténcia judiciaria gratuita.

(B) Incorreta. A atuacdo fora do processo faz parte da assisténcia juridica, e ndo da gratuidade.

(C) Correta. A gratuidade atua dentro do processo e dispensa o hipossuficiente das custas e despesas, sendo
deferida pelo magistrado.

(D) Incorreta. A gratuidade ndo extingue dividas, apenas dispensa custas e despesas do processo.

(E) Incorreta. A gratuidade ndo gera pagamento de indenizacdo a parte.

Questdo 3. Gabarito: E
A) Incorreta. A isencdo de custas é a gratuidade de justica.
B) Incorreta. Essa amplitude é caracteristica da assisténcia juridica.

(A
(B)
(C) Incorreta. Essa atuacdo caritativa corresponde ao modelo pro bono.
(D) Incorreta. Nao ha relacdo com honoréarios da parte contraria.

(E)

E) Correta. A assisténcia judicidria é a representacdo endoprocessual, isto é, no ambito do processo judicial.

Questdo 4. Gabarito: B

(A) Incorreta. A isencdo de custas é a gratuidade, a mais restrita das figuras.

(B) Correta. A assisténcia juridica envolve representacdo judicial e também atuacdo extrajudicial, como
orientacdo e solugdo consensual de conflitos.

(C) Incorreta. Ela vai além do processo, abrangendo a atuacdo extrajudicial.

(D) Incorreta. Quem concede no processo € a gratuidade; a assisténcia juridica é prestada pela Defensoria.
(E) Incorreta. A assisténcia judiciaria se limita ao processo; a juridica é mais ampla.

Questdo 5. Gabarito: D
A) Incorreta. A gratuidade sé tem sentido dentro de um processo, com isencdo de custas.

B) Incorreta. A assisténcia judiciaria é justamente a atuacao dentro do processo.

(A

(B)

(C) Incorreta. No judicare atuam advogados particulares pagos pelo Estado, e ndo a Defensoria.

(D) Correta. A atuacdo fora do processo, como orientacdo e acordo extrajudicial, integra a assisténcia juridica.
(E)

E) Incorreta. Quem atendeu Maria foi a Defensoria Publica, e ndo advogado particular voluntario.
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Questdo 6. Gabarito: C

(A) Incorreta. A CF/88 fortaleceu a Defensoria, prevista no art. 134.

(B) Incorreta. A CF/88 ampliou a protec¢do aos necessitados.

(C) Correta. Foi a CF/88 que passou a garantir expressamente a assisténcia juridica integral e gratuita, mais
ampla que a judicidria.

(D) Incorreta. A assisténcia juridica abrange todas as areas.

(E) Incorreta. A CF/88 adotou o modelo publico, com Defensores Publicos remunerados pelo Estado.

Questdo 7. Gabarito: A
A) Correta. E o que diz a SUmula 481 do STJ; o CPC também admite gratuidade para pessoa juridica (art. 98).

B) Incorreta. O STJ e o CPC admitem a gratuidade para pessoa juridica.

(
(B)
(C) Incorreta. A pessoa juridica precisa demonstrar a impossibilidade de pagar.
(D) Incorreta. A simula alcanca pessoas juridicas com ou sem fins lucrativos.

(

E) Incorreta. A faléncia ndo é requisito, nem gera gratuidade automatica.
Questdo 8. Gabarito: E
A) Incorreta. A pessoa juridica precisa comprovar a insuficiéncia.

B) Incorreta. A presuncdo ndo alcanca pessoas juridicas, que devem demonstrar sua situacdo financeira.

(

(B)

(C) Incorreta. A recuperacéo judicial ndo gera gratuidade automatica.

(D) Incorreta. Para a pessoa natural existe a presuncao, que o juiz sé afasta diante de elementos contrarios.
(

E) Correta. O art. 99, § 32, do CPC da presuncdo de veracidade apenas a alegacdo de pessoa natural.
Questdo 9. Gabarito: B
A) Incorreta. A gratuidade dispensa despesas do processo, ndo a divida em discusséo.

B) Correta. O art. 98, § 12, do CPC inclui essas despesas, além de taxas e custas judiciais.

(

(B)

(C) Incorreta. A obrigacdo alimentar ndo é despesa processual.

(D) Incorreta. Tributos em geral ndo sdo alcancados pela gratuidade.
(

E) Incorreta. Aluguéis ndo tém relacdo com despesas processuais.
Questdo 10. Gabarito: D
A) Incorreta. O CPC admite expressamente a concessao parcial.

B) Incorreta. O CPC permite pedido superveniente, no curso do processo.

(

(B)

(C) Incorreta. A gratuidade é regulada pelo CPC para o processo civil em geral.

(D) Correta. O art. 98, § 52, do CPC admite gratuidade parcial ou com reducdo percentual das despesas.
(

E) Incorreta. O beneficiario pode ser condenado; a cobranca apenas fica suspensa.
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Questdo 11. Gabarito: A
A) Correta. E a condic3o suspensiva do art. 98, § 32, do CPC; passados 0s 5 anos, as obrigacdes se extinguem.
B) Incorreta. O beneficidrio pode ser condenado; a exigibilidade apenas fica suspensa.

(
(B)
(C) Incorreta. A cobranca fica suspensa enquanto durar a insuficiéncia de recursos.
(D) Incorreta. A Defensoria ndo paga as obrigacdes da parte vencida.

(

E) Incorreta. O CPC fixa o prazo de 5 anos, apds o qual as obrigactes se extinguem.
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Questdo 12. Gabarito: E

(A) Incorreta. O CPC prevé recurso proprio, o agravo de instrumento.

(B) Incorreta. A impugnacdo é o meio usado pela parte contraria contra o deferimento.

(C) Incorreta. Ha recurso previsto em lei contra o indeferimento.

(D) Incorreta. O recurso cabivel é o agravo de instrumento.

(E) Correta. O art. 101 do CPC prevé agravo de instrumento, salvo se a questdo for resolvida na sentenca,
guando cabe apelacdo.

Questdo 13. Gabarito: C
A) Incorreta. O agravo cabe contra o indeferimento ou a revogacdo, ndo contra o deferimento.
B) Incorreta. Nao ha previsdo de prisdo; se houver ma-fé, a lei prevé multa.

(A
(B)
(C) Correta. O art. 100 do CPC prevé a impugnacado ao deferimento, sem necessidade de recurso.
(D) Incorreta. A lei permite impugnar o deferimento.

(E)

E) Incorreta. A Defensoria ndo assume as custas da parte.

Questdo 14. Gabarito: B

(A) Incorreta. No judicare o advogado particular é pago pelo Estado.

(B) Correta. No modelo pro bono o advogado particular atua gratuitamente, sem remuneracao do Estado nem
do cliente.

(C) Incorreta. Nesse modelo atuam agentes publicos remunerados pelo Estado, como os Defensores.

(D) Incorreta. O modelo hibrido retine os modelos pro bono, judicare e salaried staff.

(E) Incorreta. O modelo socialista é o de escritérios coletivos, como os de Cuba.

Questdo 15. Gabarito: D
A) Incorreta. No pro bono o advogado atua sem receber pagamento.

B) Incorreta. Nesse modelo atuam Defensores Publicos, integrantes de érgao do Estado.

(A
(B)
(C) Incorreta. O modelo socialista é o de escritdrios coletivos organizados pelo Estado, como em Cuba.
(D) Correta. No judicare, o Estado paga advogados particulares para defender os necessitados.

(E)

E) Incorreta. Autotutela ndo é modelo de assisténcia juridica.
Questdo 16. Gabarito: E
A) Incorreta. A CF/88 n3do confiou a assisténcia a advogados voluntarios.

B) Incorreta. O dativo ndo é o modelo adotado pela Constituicdo.

(
(
(C) Incorreta. Esse modelo é encontrado em Cuba, ndo no Brasil.
(D) Incorreta. A assisténcia é gratuita para o necessitado.

(

E) Correta. A CF/88 adotou o modelo publico, com a Defensoria Publica prestando a assisténcia por meio de
seus membros.
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Questdo 17. Gabarito: A
(A) Correta. No Tema 1.002, o STF admitiu os honorarios contra qualquer ente publico e vedou o rateio entre
0Ss membros.

(B) Incorreta. O STF decidiu que os honorarios sdo devidos, inclusive contra o ente que ela integra.
C) Incorreta. O rateio entre os membros é proibido.
)

(
(D) Incorreta. Os honorarios pertencem a Defensoria e sdo destinados a sua estrutura.

(E) Incorreta. Ndo ha essa limitacdo na tese do STF.

Questdo 18. Gabarito: C

(A) Incorreta. Esse é o tema da segunda onda.

(B) Incorreta. Esse € o tema da terceira onda.

(C) Correta. A primeira onda trata da criacdo de érgdos para defender os direitos da parcela mais humilde da
populacado.

(D) Incorreta. Esse tema estd na sexta onda.

(E) Incorreta. Esse tema estad na quinta onda.

Questdo 19. Gabarito: B
A) Incorreta. A primeira onda trata da assisténcia juridica aos pobres.

torizada, sob pena de violagdo de direitos autorais.

B) Correta. A segunda onda trata da representacdo dos interesses difusos em juizo.

do ndo au

(

(B)

(C) Incorreta. A terceira onda trata dos procedimentos, custos e duracdo do processo.

(D) Incorreta. A quinta onda cuida da internacionalizacdo da protecdo dos direitos humanos.
(

E) Incorreta. A sétima onda trata da desigualdade de género e raca nos sistemas de justica.

Questdo 20. Gabarito: D

(A) Incorreta. Esse é o foco da primeira onda.

(B) Incorreta. Esse é o foco da segunda onda.

(C) Incorreta. Esse é o foco da quarta onda.

(D) Correta. A terceira onda propde solucGes como oralidade, concentracdo de ritos e reducdo de custos do
processo.

(E) Incorreta. Esse é o foco da sétima onda.
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