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DIREITO PENAL

Dosimetria da pena

Neste ponto, trabalharemos a aplicacdo da pena e suas fases (para deixar o material mais completo e
prazeroso de estudar, dividimos em duas partes). Esse tema, sem dlvidas, € um excelente ponto para nossas
provas de Defensoria Publica. Isso porque nés, como Defensoras e Defensores Publicos do Estado, deveremos
conhecer minuciosamente sobre o sistema dosimétrico, a fim de que nossos assistidos tenham, se o for caso

de condenacdo, o direito a uma pena justa e que respeite ao devido processo legal e individualizacdo da pena. g
>

8

Esse assunto ndo é importante apenas para prova objetiva, mas para todas as demais fases. Nas pecas [
processuais para segunda fase, ndo importa qual seja a banca e qual seja sua peca, vocé precisa conhecer bem b
©

de dosimetria. 2
S

>

A titulo de exemplo, na prova discursiva da DPE-ES, aplicada em fevereiro de 2024 pela banca FCC, g

houve um tépico de pontuacdo apenas sobre dosimetria da pena: %
s

f. Dosimetria da pena: requerer (i) a fixacdo da pena-base no minimo legal, (ii) I

a aplicacdo da atenuante da confiss@o extrajudicial, ainda que refratada em I

juizo, (iii) a fixacdo de regime aberto, (iv) com substituicdo da pena privativa 200 S

de liberdade por penas restritivas de direitos e (v) subsidiariamente, em ’ ®

caso de manutencdo da medida de seguranca, a substituicdo da intemacao §

por tratamento ambulatorial. 5

Feita essa pequena digressdo, vamos para o assunto em si.
1. SISTEMA TRIFASICO

Como a maioria deve saber, adotamos o sistema trifasico para pena privativa de liberdade ou restritiva
de direitos!. Portanto, a aplicacdo da pena deve ocorrer em trés fases. Primeiro, analisaremos as circunstancias
judiciais do art. 59 do CP (pena base). Posteriormente, as atenuantes e agravantes (fase intermediaria). Por
fim, passaremos as causas de diminuicdo e aumento (pena definitiva). Esse foi o método proposto pelo
professor Nelson Hungria, e estd previsto no art. 68 do Cédigo Penal.

O método trifasico de calculo da pena privativa de liberdade tem por objetivo viabilizar o exercicio do
direito de defesa, explicando para o réu os parametros que conduziram o juiz na determinacdo da reprimenda.

Art. 68. A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cdédigo; em seguida serdo
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consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por Ultimo, as causas de diminuicdo e de aumento.

Em resumo, temos o seguinte:

1 Como veremos, para a pena de multa sera aplicado o sistema bifasico.
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APLICACAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
12 FASE 22 FASE 32 FASE
) o Causas de diminuicdo e aumento
Circunstancias judiciais do art. 59 | Atenuantes e agravantes (art. 61 .
(previstas na parte geral e

do CP? e seguintes) _ _ o
especial e em leis especiais)

ATENCAO - De acordo com ROIG, sob a perspectiva constitucional, a atuacéo dos julgadores deverd ser
pautada na missdo de afetar minimamente o individuo vitima da seletividade punitiva (Aplicacdo da Pena, p.
23). Em outras palavras, o art. 59 do CP deve ser interpretado a luz do dever constitucional de redugdo dos

danos individuais.

Por isso, MARTINELLI e DE BEM asseveram que a imposi¢do da pena deve ser proporcional ao dano
ou ao perigo ao bem juridico, livre de qualquer ideia de reprovagdo como retribuigdo moral.

CAIU NA DPE-SP-FCC-2012: “O sistema patrio de dosimetria das penas adotou o sistema bifésico.” 2

Cuidado, pois com relacdo a pena de multa, o sistema adotado é o bifdsico, sendo a aplicacdo dividida

em duas fases: a) a fixacdo do nimero de dias-multa; b) depois calcula-se o valor de cada dia-multa. Em
tabelas, fica da seguinte maneira:

APLICACAO DA PENA DE MULTA
12 FASE 22 FASE
Fixacdo do numero de dias — multa Calculo do valor de cada dia-multa.

Dando continuidade, precisamos saber que a aplicacdo da pena ndo acaba com a Ultima fase da
dosimetria da pena. Isso porque apds encontrar a pena definitiva, o magistrado devera analisar ainda alguns

detalhes na seguinte ordem*:

a) fixacdo do regime inicial do cumprimento de pena, analisando a pena
estabelecida;

b) apds, deve analisar se é cabivel a substituicdo por uma pena restritiva de direito;

¢) ndo sendo o caso de aplicacdo de PRD, o magistrado deve analisar se é cabivel a
concessdo de suspensdo condicional da pena;
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d) por fim, o magistrado analisarad se ainda estdo presentes os requisitos da prisdo

2 £ importante decorarmos quais s30 elas, pois em provas orais volta e meia os examinadores pedem para o candidato enumera-las.
Na argui¢do de um dos nossos professores em uma prova oral, foi pedido para que este enumerasse as oito circunstancias judiciais do
art. 59, mas na ocasido lembrou apenas de 4, e ainda assim foi aprovado e convocado. Portanto, fiqguem tranquilos, ndo é preciso
acertar TUDO para passar. Agora vamos voltar aos estudos, rs. :D

3 ERRADO. Nosso sistema adotou o sistema trifasico.

4 Em nossas pegas criminais de segunda fase, essa ordem também deve ser estabelecida como pedidos subsididrios em tdpico
especifico.
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preventiva, a fim de que o réu possa ou nao recorrer em liberdade.

e) por fim, deve o juiz abater da pena final os dias que o réu ficou preso
provisoriamente durante o processo, para fixar o regime final. E o que prevé o art.
387, § 22 do CPP, que foi incluido em 2012. E também chamado de detragdio, como
referéncia a detracdo da LEP.

Uma decisdo importante do ano de 2021 trata sobre a seguinte situacdo: o inadimplemento da pena

de multa impede a extin¢do da punibilidade mesmo que ja tenha sido cumprida a pena privativa de liberdade

ou a pena restritiva de direitos? A resposta é depende”.

¢ Regra: SIM Se o individuo for condenado a pena privativa de liberdade e multa, o
inadimplemento da sangdo pecuniaria obsta (impede) o reconhecimento da extingdo
da punibilidade. Em outras palavras, somente haverd a extingao da punibilidade se,
além do cumprimento da pena privativa de liberdade, houver o pagamento da multa.

e Excegdo: se o condenado comprovar que ndo tem como pagar a multa. Se o
condenado comprovar a impossibilidade de pagar a sancdo pecuniaria, neste caso,
serd possivel a extingdo da punibilidade mesmo sem a quitacdo da multa. Bastara
cumprir a pena privativa de liberdade e comprovar que ndo tem condi¢cGes de pagar
a multa.

Foi a tese fixada pelo STJ: Na hipdtese de condenagdo concomitante a pena privativa
de liberdade e multa, o inadimplemento da sancdo pecunidria, pelo condenado que
comprovar impossibilidade de fazé-lo, ndo obsta o reconhecimento da extingao da
punibilidade. STJ. 32 Secdo. REsp 1785861/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, julgado
em 24/11/2021 (Recurso Repetitivo — Tema 931).

E importante salientar que o STJ, em 01/03/2024, promoveu a revisdo do Tema 931, assim dispondo:

DESTAQUE: O inadimplemento da pena de multa, mesmo apds o cumprimento da
pena de prisdo ou da pena restritiva de direitos, ndo impede a extingdo da
punibilidade, desde que o condenado alegue hipossuficiéncia, salvo se o juiz
competente, em decisdo devidamente fundamentada, entenda de forma diferente,

indicando especificamente a capacidade de pagamento da penalidade pecuniaria.
STJ. REsp 2.090.454-SP e REsp 2.024.901-SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Secdo, por unanimidade, julgado em 28/02/2024, DJe 1/3/2024 (Revisdo do
Tema 931). (Info 803)

5 CAVALCANTE, Mdarcio André Lopes. O inadimplemento da pena de multa obsta a extingdo da punibilidade do apenado?. Buscador

Dizer Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/95c8ba4434e9db2bf3e20c639b04c56f>. Acesso em:
30/12/2024.
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(...) mesmo aqueles que cumpriram integralmente suas penas, ainda precisam
enfrentar a desproporcionalidade e a crueldade do sistema, ja que sao obrigados a
pagar multas que foram fixadas quando condenados. A depender do perfil do réu,
essas multas acabam aprofundando ainda mais a desigualdade econdémica e social
existente na populacdo apenada, uma vez que apos a saida da prisdo retornam com
frequéncia para a situacdo anterior a sua prisdo, agora sobreposta com o estigma de
ex-preso.

(...)

Ndo se mostra, portanto, compativel com os objetivos e fundamentos do Estado
Democratico de Direito- destinado a assegurar o exercicio dos direitos sociais e
individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e
a justica" (Preambulo da Constituicdo da Republica)- que se perpetue uma situagdo
que tem representado uma sobrepuni¢gdo dos condenados notoriamente
incapacitados de, ja expiada a pena privativa de liberdade ou restritiva de direitos,
solver uma divida que, a despeito de legalmente imposta- com a incidéncia formal
do Direito Penal- ndo se apresenta, no momento de sua execu¢do, em punicao
estatal.

(...)

No caso, a Corte de origem procedeu ao exame das condi¢cdes socioecondmicas a
gue submetido o apenado, a fim de averiguar a possibilidade de incidéncia da tese
firmada no Tema 931, o que levou o Tribunal a concluir pela vulnerabilidade
econdmica do recorrido. O Tribunal a quo, ndo obstante haver reconhecido a
legitimidade da cobranca da pena de multa pelo Ministério Publico, alicercou sua
compreensdo na patente hipossuficiéncia do executado, conjuntura que nao foi
desconstituida pelo érgao ministerial.

A presuncado de veracidade da declaracdo de hipossuficiéncia, a fim de permitir a
concessdo da gratuidade de justica, possui amparo no art. 99, § 32, do Cddigo de
Processo Civil, segundo o qual "presume-se verdadeira a alegacdao de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural", podendo ser elidida caso esteja
demonstrada a capacidade econdmica do reeducando.

Desse modo, conclui-se que o inadimplemento da pena de multa, apds cumprida a
pena privativa de liberdade ou restritiva de direitos, ndo obsta a extincdo da
punibilidade, ante a alegada hipossuficiéncia do condenado, salvo se diversamente
entender o juiz competente, em decisdo suficientemente motivada, que indique
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concretamente a possibilidade de pagamento da sanc3o pecunidria. ©

O STF, por sua vez, no informativo 1.129, assim veiculou:

6 Se possivel, leiam o inteiro teor do julgado disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/jurisprudencia/externo/informativo/?refinar=S.DISP.&acao=pesquisarumaedicao&aplicacao=informativo&
livre=%270803%27.cod.&I=10. Acesso em 30/12/2024.
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O adimplemento da pena de multa conjuntamente cominada com a pena privativa
de liberdade é condicdo para o reconhecimento da extincdao da punibilidade, salvo
na situacdo de comprovada impossibilidade pelo apenado, ainda que de forma
parcelada. STF. Plenario. ADI 7.032/DF, Rel. Min. Flavio Dino, julgado em 22/03/2024
(Info 1129).

Para o Professor Marcio Cavalcante (Dizer o Direito), trata-se de entendimentos parecidos, mas ndo
iguais. Isso porque a redacdo adotada pelo STJ sugere que basta a simples alegacdo de hipossuficiéncia do
condenado para que esta seja considerada, somente podendo ser afastada caso o Estado comprove a sua
capacidade financeira para tanto. Ja na redacao adotada pelo STF, o 6nus de provar essa hipossuficiéncia seria
do apenado. Portanto, fica af a ressalva.’

SE LIGA NA JURIS: A multa aplicada na sentenga condenatéria possui carater penal; embora se apliquem
as causas suspensivas da prescrigdo previstas na LEF e as causas interruptivas disciplinadas no art. 174 do
CTN, o prazo da prescrigao intercorrente é o do art. 114, Il, do CP.

Caso hipotético: Jodo foi condenado por trafico de drogas a uma pena de 9 anos de reclusdo e multa. Apds
cumprir a prisdo, a multa nao foi paga.

Diante da inércia do MP, a Fazenda Nacional ingressou com execucao fiscal cobrando a multa. A execucdo foi
suspensa devido a auséncia de bens penhoraveis, e, apds cinco anos do arquivamento provisério, o juiz
extinguiu o processo com base na prescricdo intercorrente, aplicando o prazo de cinco anos do art. 174 do
CTN.

A Fazenda Nacional recorreu, argumentando que a multa penal mantém sua natureza criminal, mesmo se
cobrada via execucdo fiscal, e, portanto, o prazo prescricional deveria ser o mesmo da pena privativa de
liberdade aplicada (16 anos, conforme o art. 109 do CP).

O STJ concordou com a recorrente.

A nova redacgdo do art. 51 do Cdédigo Penal ndo retirou o carater penal da multa, de modo que, embora se
apliguem as causas suspensivas da prescricdo previstas na Lei n? 6.830/1980 e as causas interruptivas
disciplinadas no art. 174 do CTN, o prazo prescricional continua regido pelo art. 114, I, do CP, inclusive quanto
ao prazo de prescricdo intercorrente. STJ. 22 Turma. REsp 2.173.858-RN, Rel. Min. Afranio Vilela, julgado em
5/11/2024 (Info 833).2

Vamos analisar agora fase por fase, detalhe por detalhe, pois o tema é muito importante e rico para
nossas provas.
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7 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. O adimplemento da pena de multa é condi¢do para o reconhecimento da extingdo da

punibilidade?. Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/e3743b463beb38a2a24eebe5ecbad410>. Acesso em:
21/07/2024

8 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. A multa aplicada na senten¢a condenatdria possui carater penal; embora se apliquem as
causas suspensivas da prescrigdo previstas na LEF e as causas interruptivas disciplinadas no art. 174 do CTN, o prazo da prescrigdo

intercorrente é o do art. 114, 1, do CP. Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/b980be726641elce5cfa8dde32ee3bcf>. Acesso em:
30/12/2024.
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2. PRIMEIRA FASE: PENA BASE

Inicialmente, devemos saber que as qualificadoras sdo institutos que aumentam a pena minima e a
maxima em abstrato. Portanto, ndo podemos confundir qualificadora com causa de aumento de pena. Isso
porque aquelas sdo utilizadas na primeira fase da dosimetria (para encontrar o ponto de partida, isto &, a pena
minima e maxima), e estas, na terceira e Ultima fase.

Imagine que estejamos diante de um homicidio qualificado por motivo futil, por exemplo.
Trabalharemos inicialmente com a pena de 12 a 30 anos de reclusdo (art. 121, § 29, Il do CP), e ndo com a
pena do homicidio simples, 6 a 20 anos de reclusdo. Em resumo, o ponto de partida é a pena minima e a
maxima cominada.

Por outro lado, é possivel que o crime seja duplamente ou triplamente qualificado, isto é, estejam
presentes, ao mesmo tempo, duas ou trés qualificadoras (ou até mais). Neste caso, o que fazer?

Perceba que como a qualificadora aumenta a pena minima e a maxima em abstrato, as outras
qualificadoras, se existentes, ficam, em tese, sem utilidade pratica. No entanto, segundo a jurisprudéncia,
havendo mais de uma qualificadora, o juiz utiliza apenas uma delas para qualificar o crime, podendo as outras
serem utilizadas como agravantes genéricas (se houver correspondéncia) ou, caso ndo corresponda a
nenhuma agravante genérica (art. 61 do Cdédigo Penal), poderdo ser utilizadas como circunstancias judiciais
desfavoraveis (art. 59).

Portanto, encontrado o minimo e o maximo abstratamente previstos em lei, o magistrado iniciara a
busca pela pena base, utilizando-se das circunstancias judiciais previstas no art. 59, que veremos agora.

CAIU NA DPE-SP-FCC-2012: “O enquadramento da conduta em circunstancia qualificadora precede a primeira

fase, a0 passo que as causas especiais de aumento de pena s3o computadas na Ultima fase da dosimetria.”.®

2.1 CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS

Como vimos, o art. 59, caput do Codigo Penal traz as chamadas circunstancias judiciais. E a fase inicial
para o encontro da pena base.

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente,
aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovacao e prevencdo do crime (...)
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SE LIGA NA JURIS: E obrigatdria a reducdo proporcional da pena-base quando o Tribunal de segunda instancia,
em recurso exclusivo da defesa, afastar circunstancia judicial negativa reconhecida na sentenca. Todavia, ndo
implicam reformatio in pejus a mera correcdo da classificacdo de um fato ja valorado negativamente pela

9 CERTO. A circunstancia qualificadora, ao incidir sobre um tipo penal, muda o patamar da pena, isto é, as penas minima e maxima sdo
alteradas, precedendo a analise das circunstancias judiciais (1 @ fase). Em relagdo as causas especiais de aumento de pena, estas estdo
previstas na terceira (e Ultima) fase da dosimetria da pena.
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sentenca para enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem o simples reforco de fundamentacao para
manter a valoracdo negativa de circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca. STJ. 32 Secdo. REsp
2.058.971-MG, REsp 2.058.976-MG e REsp 2.058.970-MG, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgados em
28/8/2024 (Recurso Repetitivo — Tema 1214) (Info 827).

Temos, portanto, 8 circunstancias judiciais:

Culpabilidade
Antecedentes

Conduta social
Personalidade do agente
Motivos

Circunstancias do crime
Consequéncias do crime

O NO U WDN PR

Comportamento da vitima.

ALERTA SANGUE VERDE
Em provas abertas, como discursivas e orais, devemos apresentar duras criticas com relacdo as
circunstancias judiciais. Isso porque, como se sabe, o direito penal deve atuar com relacdo aos fatos
praticados. Ndo pode o direito penal valer-se de institutos criminais que valorem o autor. Repito, mais uma
vez, que o direito penal é do fato e ndo do autor. Por essas razdes, devemos expor que muito embora o

Cdédigo Penal tenha adotado o sistema trifasico da dosimetria da pena, a primeira fase ndo poderia
basear-se nas circunstancias judiciais inerentes ao autor da infragdo, mas tdo somente aos fatos.
Com efeito, a CF adota um direito penal garantista, compativel com o direito unicamente do FATO, logo,

criticam-se as circunstancias subjetivas, pois isso é campo fértil do Direito Penal do Autor. Nesse sentido,
MARTINELLI e DE BEM explicam que: o grande inconveniente, tratando-se de “categorias abertas”, é que a
atribuicdo de seus conteldos é deixada a critério dos juizes e, com isso, enseja-se “uma utilizacdo nao
garantista” em razao da existéncia de uma “anarquia interpretativa”.

Nessa primeira fase, o Juiz ndo podera reduzir a pena abaixo do minimo legal, nem suplantar o limite

maximo em abstrato. Inclusive, o enunciado de simula 231 do STJ se posiciona nesse sentido: “A incidéncia

da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo legal.”

De se notar que uma doutrina minoritaria sustenta que seria possivel a fixagdo da pena base
aquém do minimo legal. Nesse sentido, ZAFFARONI leciona que “os juizes podem ultrapassar o limite quantas
vezes forem necessdrias, nos casos cujas circunstdncias concretas indiquem que as penas, mesmo em seu
patamar minimo, lesam o principio da humanidade” .
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Embora em 2024 o STJ tenha discutido, através de audiéncias publicas, sobre a possibilidade de pena
abaixo do minimo legal e consequente revisao da simula 231, o entendimento de revisdao ndo prevaleceu, de
forma que continua valida como veremos ao decorrer deste material.
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Antes de falarmos de cada uma das circunstancias individualmente precisamos entender como
funciona o efetivo calculo da pena-base. Para isso precisamos responder duas grandes questdes: (i) qual o
ponto de partida e o ponto de chegada (limite) da pena-base; e (ii) qual o percentual de aumento de cada

circunstancia e qual sua base de calculo;

Qual o ponto de partida da pena-base?

Em relacdo a nossa primeira pergunta, conforme redacdo supracitada do art. 59 do CP, o Legislador
nao fixou o ponto de partida do calculo da pena base. Isso posto, surgiram duas posi¢cdes:

1) Pena base deve ser dosada a partir da pena minima em abstrato do tipo penal
incriminador. Isto é, no crime de furto simples (pena 1 a 4 anos), a pena base inicia-se em 1 (hum) ano. Trata-
se da posicdo majoritaria, bem como do entendimento consolidado dos Tribunais superiores.

2) Pena base deve ser dosada a partir do “ponto ou termo médio”. Trata-se de posicédo
doutrinaria minoritaria e ndo adotada pelos Tribunais superiores. Em suma, para esses doutrinadores, o marco
inicial da pena base deve partir do centro do intervalo minimo e maximo previsto em abstrato para o tipo
penal. Acerca dessa tese rechacada pelos Tribunais Superiores esclarece a doutrina:

E a hipdtese, a titulo de exemplo, de um crime punido com pena privativa de
liberdade de reclusdo de dois a dez anos, em que se conclui que o ponto médio
corresponde a exatos seis anos. O ponto ou termo médio, portanto, é exatamente
o quantitativo de pena que se encontra no meio (centro) do intervalo da pena
prevista em abstrato pelo legislador para o tipo penal incriminador.

No exemplo trazido a tona, vemos que o intervalo entre a pena minima e maxima
previstas em abstrato corresponde exatamente a 8 (oito) anos (pena minima =2/
pena maxima = 10 / intervalo de pena 8 anos). Para se chegar ao ponto médio
(quantitativo de pena que estd no centro do intervalo minimo e maximo), em
gualquer situacdo, basta encontrarmos o intervalo de pena em abstrato previsto no
tipo penal (no exemplo é igual a 8 anos) e, em seguida, encontrarmos a sua metade
(no exemplo, sera de 4 anos). Com isso, somando-se esse resultado encontrado (4
anos) a pena minima prevista em abstrato no tipo, chegaremos ao ponto médio (2 +
4 = 6 anos). De forma idéntica, subtraindo-se o resultado encontrado (4 anos) da
pena maxima prevista em abstrato no tipo, chegaremos também ao ponto médio
(10— 4 = 6 anos)*°.
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Ou seja, para essa corrente, no exemplo citado, a pena-base deveria partir de 6 anos e ndo da minima
em abstrato (2 anos). Caso as circunstancias fossem positivas a pena base caminharia para reducdo, e caso
negativas a pena-base seria conduzida para majoracdo.

10 SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatdria: teoria e pratica. 17. ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023. P. 199.
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Ocorre que a tese é rechacada pois viola o principio da individualizagdo da pena ao acarretar uma
exasperagdo prévia da pena-base sem qualquer justificativa. Evidentemente, é mais favoravel ao réu que a
pena-base seja valorada partindo-se da pena minima em abstrato do que do “ponto médio”. Nesse sentido,
tem-se o ARE n. 1384405/PR; e HC 79186/GO.

Portanto, a pena-base deve partir da pena minima em abstrato do tipo penal, perfeito. Mas ha
algum limite maximo para fixagdo da pena-base?

Sobre esse questionamento, ha parcela minoritaria da doutrina que novamente invocando o “termo
médio” entende que este deve ser utilizado como limitador maximo a fixagdo da pena-base sob o palio da
proporcionalidade. Isto é, no exemplo supracitado, mesmo com todas as circunstancias judiciais negativas, o
juizo ndo poderia elevar a pena base acima do “termo médio” (6 anos no nosso exemplo). Essa tese também
€ rechacada pelos Tribunais superiores, conforme esclarece a doutrina:

Nesse particular, os Tribunais Superiores (STF e STJ) rechagam a hipdtese
simplesmente em decorréncia da proépria legislacdo penal em vigor, eis que, por
expressa dicgdo legal no art. 59, inciso Il, do Cédigo Penal, a pena-base devera
ser dosada dentro dos limites previstos em abstrato pelo legislador, ou seja, como
vimos anteriormente, ela (pena-base) ndo podera ser dosada aquém, e nem além
respectivamente, do quantitativo minimo e maximo previstos no preceito
secundario do tipo.

Portanto, para os Tribunais Superiores, os limites a fixacdo da pena-base tém os

seus contornos definidos pelo préprio legislador (etapa legislativa), ndo podendo,

desse modo, existir qualquer outro limitador maximo, a exemplo do ponto ou termo
meédio para a primeira fase, a ndo ser a propria pena maxima prevista em abstrato
no préprio preceito secundario do tipo penal (art. 59, II, do CP)™*.

Em suma, a pena-base deve partir da pena minima em abstrato e terd como limite a pena maxima em
abstrato. Entretanto, como nas provas de Defensoria Publica devemos buscar sempre o melhor para o nosso
assistido, a depender do caso, especialmente em provas subjetivas ou orais, é possivel que vocés sustentem
essa tese de limitacdo da pena-base ao termo médio, com fulcro na proporcionalidade.

Caso vocés decidam defender essa tese (ex: a pena do seu assistido ficaria menor), é preciso ressaltar
gue este ndo é o entendimento atual do STJ ou STF. Lembre-se de deixar claro para o examinador que vocés
conhecem o entendimento vigente, mas estdo defendendo a aplicacdo de uma interpretacao mais favoravel
no caso concreto.
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Agora precisamos analisar qual valor fracionario deve ser aplicado a pena (para majorar ou
reduzir) por circunstancia judicial (negativa/positiva), e qual a base de calculo.

11 SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatdria: teoria e pratica. 17. ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023. P. 201.
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Nesse ponto, o legislador novamente deixou de fixar um percentual fixo para cada circunstancia
judicial. Isso ocorre porgue nado € possivel estabelecer um Unico critério definitivo e absolutamente engessado
para a dosimetria da pena-base, até mesmo pela observancia do principio da individualizacdo da pena:

N&do hd um critério matemadtico para a escolha das fragbes de aumento em fungdo
da negativagdo dos vetores contidos no art. 59 do Cédigo Penal, sendo garantida
a discricionariedade do julgador para a fixagdo da pena-base, dentro do seu livre
convencimento motivado e de acordo com as peculiaridades do caso concreto. STJ.
62 Turma. AgRg no HC n. 665.698/RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, julgado
em 10/5/2022.

Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme em garantir a discricionariedade
do julgador, sem a fixagdo de critério aritmético, na escolha da sancdo a ser
estabelecida na primeira etapa da dosimetria.ST). 62 Turma. AgRg no HC n.
670.044/RS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, julgado em 10/5/2022.

Portanto, fixada a premissa de que nao ha um unico critério ou método para o calculo da pena-base,
temos 4 possibilidades de calculo usualmente aceitas e utilizadas:

° 1/6 (hum sexto) sobre a pena minima em abstrato;

° 1/8 (hum oitavo) sobre intervalo entre as penas minimas e maximas
abstratamente cominadas

. 1/8 (hum oitavo) sobre a média dos extremos previstos para o tipo penal
violado;
° Fragdo superiora 1/6

Antes de analisarmos cada uma é preciso ja deixar claro que ndo ha método correto, desde que o

Juizo fundamente o uso da fracdo escolhida. Inclusive o STJ ja definiu que ndo ha direito subjetivo a
dosimetria por alguma fragdo em especifico:

Em relagdo ao quantum de aumento, conforme orientagdo do Superior Tribunal
de Justica, "ndo ha direito subjetivo do réu a adocdo de alguma fracdo de

aumento especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-

base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro valor" (AgRg no HC n.
787.967/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 25/05/2023).(AgRg no
HC n. 778.266/MS, Sexta Turma, Rel. Min. Teodoro Silva Santos, DJe de 21/3/2024).
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A primeira possibilidade ¢ a fixacdo da fracdo de 1/6 por circunstancia judicial sobre a pena minima

em abstrato. Partindo-se do entendimento consolidado dos Tribunais de que na auséncia de valores definidos
pelo legislador para atenuantes e agravantes seria aplicada a fracdo minima de 1/6, grande parte da doutrina
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e dos Tribunais comecou a acolher o entendimento de que a fracdo cabivel seria de 1/6 por circunstancia
judicial:

Consolidou-se esta Corte no sentido de que, em regra, a elevacdo da pena-base, pela
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, deve seguir o parametro da
fracdo de 1/6 para cada vetorial negativa, exceto quando evidenciado, por meio de
elementos concretos do caso, a maior gravidade da conduta. No caso, a elevacdo da
pena-base, em relacdo a vetorial negativada (antecedentes), ocorreu no indice de
1/6, ndo se evidenciando a alegada desproporcionalidade. STJ. 62 Turma. AgRg no
REsp n. 1.943.477/SP, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF
12 Regido), julgado em 3/5/2022.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a exasperacao da pena-
base, pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parametro
da fragdo de 1/6 para cada circunstancia judicial negativa, fracdo que se firmou
em observancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. STJ. 62 Turma.
AgRg no HC 647642/SC, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 15/06/2021.

A segunda hipdtese é o caso de fixacdo do percentual de 1/8 para cada circunstancia judicial sobre

o intervalo entre a pena minima e maxima em abstrato. A logica dessa posicdo decorre do fato de termos 8

circunstancias judicial a serem consideradas pelo Juizo no art. 59 do CP. O referido entendimento também
encontra guarida nos Tribunais Superiores:

N3o ha ilegalidade na exasperagdo da basilar no patamar de 1/8 a incidir sobre o
intervalo entre as penas minimas e maximas abstratamente cominadas ao crime,
para cada circunstancia judicial, em razdo da valoracdo negativa das vetoriais da
culpabilidade e das circunstancias do delito, uma vez que apontados elementos
concretos e idéneos para tanto, quais sejam, a quantidade e a natureza dos
entorpecentes apreendidos, de maior potencial lesivo (cocaina e crack), bem como
o fato do agravante guardar as substancias entorpecentes na residéncia em que
morava com seus filhos menores. (AgRg no HC n. 927.292/ES, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

A fixacdo da pena-base ndo precisa seguir um critério matematico rigido, de modo
gue ndo ha direito subjetivo do réu a adocdo de alguma fracdo especifica para cada
circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as
penas minima e maxima ou mesmo outro valor. Tais fracGes sdo parametros aceitos
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pela jurisprudéncia do STJ, mas ndo se revestem de carater obrigatdrio, exigindo-se
apenas que seja proporcional e devidamente justificado o critério utilizado pelas
instancias ordinarias. (STJ. EDcl no AgRg no HC 701.231/SC, Relator: Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 14/6/2022.)

4 Grupo Educacional RDP




DIREITO PENAL

Atualizado em 01/01/25

Ainda existe jurisprudéncia que entende ser possivel a aplicacdo da fracdo de 1/8 sobre o ponto

médio das penas minima e maxima do tipo penal violado. Geralmente essa conta é mais prejudicial ao réu.

Para calcular seguindo esse critério de 1/8 sobre o ponto médio, deve-se realizar a seguinte operagdo: primeiro
soma-se a pena minima e a maxima, divide o resultado por 2 (atingindo o ponto médio), depois divide o valor
por 8 (por serem oito circunstancias)?.

Vejamos alguns precedentes do STJ que acataram essa forma de célculo:

A jurisprudéncia desta Corte Superior, valendo-se dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, estabeleceu em carater orientativo as fracdes de aumento de
1/6 (um sexto) sobre a pena minima ou 1/8 (um oitavo) sobre a média dos
extremos previstos para o tipo penal violado. A utilizacdo de tais frages, contudo,
nado constitui direito subjetivo do acusado e ndo evidencia a opgdo por um critério
meramente aritmético, o qual, por certo, ndo se coaduna com a finalidade de
prevencdo especial que a pena criminal exerce. (AgRg no REsp n. 2.005.425/PR,
relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp),
Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, Dle de 4/9/2024.)

Esta Corte ja manifestou o entendimento de que a exasperagao relacionada a cada
circunstancia judicial poderd, entre outros critérios, ser calculada com base no
termo médio entre o minimo e o maximo da pena cominada em abstrato ao

crime, dividido pelo nimero de circunstancias judiciais do art. 59 do CP (AgRg no
AREsp n. 785.834/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Dle de
10/8/2017).

Por fim, a jurisprudéncia também tem admitido a fixagdo de percentual superior a 1/6, desde que o

Juizo apresente fundamento idéneo para a incidéncia da fracdo. Em casos singulares, é possivel que até

mesmo uma Unica circunstancia negativa justifique a fixacdo da pena-base préxima ao maximo legal,

situacdo que, evidentemente, exige um 6nus argumentativo especifico:

Sobre critério numérico de aumento para cada circunstancia judicial negativa, insta
consignar que esta Corte Superior de justica entende que “A andlise das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal ndo atribui pesos absolutos para
cada uma delas a ponto de ensejar uma operacdo aritmética dentro das penas
maximas e minimas cominadas ao delito. Assim, é possivel que “o magistrado fixe a
pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado tdo somente uma
circunstancia judicial, desde que haja fundamentacado idonea e bastante para tanto”
(STJ. AgRg no REsp 143.071/AM, Sexta Turma, Relatora: Min. Maria Thereza de Assis
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12 Exemplo: No trafico de drogas (art. 33 da Lei de Drogas), a pena minima é de 5 anos e a maxima é de 15 anos de reclusdo.
Inicialmente deve-se somar a pena minima com a maxima (portanto, 5+ 15), que dara 20. Depois, deve-se dividir por 2, que chegara a
10. Esse resultado deve ser dividido por 8 (pois ha 8 circunstancias judiciais). O resultado daria 1,25 anos, isto é, 1 ano e 3 meses (pois
0,25 corresponde a % de ano, ou seja, 3 meses, dai porque 1 ano e 3 meses). Ou seja, considerando essa regra de 1/8 sobre o ponto
médio, o juiz devera aumentar 1 ano e 3 meses sobre cada circunstancia judicial valorada negativamente.
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Moura, DJe de 6/5/2015). A confeccdo da dosimetria da pena ndo é uma operacdo
matematica, e nada impede gue o magistrado fixe a pena-base no maximo legal,

ainda que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja

fundamentagdo idGnea e bastante para tanto (STF. Primeira Turma, RHC 101576,
Relatora: Min. Rosa Weber, DJe 14-08-2012). Ainda, certo é que ndo ha direito do
subjetivo do réu a adocdo de alguma fracdao de aumento especifica para cada

circunstancia judicial negativa, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo
entre as penas minimas e maximas ou mesmo outro valor. Precedentes. (STJ. AgRg
no AREsp 2.084.097/RS, Relator: Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022.)

[...] Ndo ha ilegalidade na aplicagdo da pena-base prdéxima ao maximo legal
quando justificada na natureza e na quantidade de droga apreendida - % de
tonelada de crack. [...] (STJ. AgRg no HC 711.893/SP, Relator: Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 15/02/2022, DJe 21/02/2022.)

O STJ também ja acatou outras formas de cdlculo, o que reforca a posicdo de que ndo ha um unico
método de calculo, todavia, caso o Juizo fuja das formas usualmente aplicadas — especialmente nos casos em
gue o resultado seja prejudicial ao réu — é imperiosa a apresentacao de fundamentacdo idonea:

No presente caso, verifica-se que a pena-base foi fixada em 7 anos de reclusdo para
o crime de roubo, o que significou o aumento de 1 ano e 6 meses para a
culpabilidade e as consequéncias do crime, o que representa o aumento de 1/4 do

intervalo da pena abstratamente estabelecida no preceito secundario do tipo

penal incriminador, para cada circunstancia judicial negativa, ndo podendo se

falar em desproporcionalidade ou ofensa a razoabilidade, tendo em vista a
fundamentagdo concreta apresentada, conforme leitura do trecho acima. (AgRg
no AREsp n. 2.654.780/MA, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 3/9/2024.)

No caso, considerando que a instancia ordinaria utilizou-se de fundamentacgdo

idonea para aumentar a pena-base - "em razdo das circunstancias do crime, que

demonstram um dolo excessivo por parte dos agentes, os quais demonstraram
intensa preparacdo, com uso de coletes e distintivos da policia e diversas armas de
fogo" - e aplicou um critério dentro da discricionariedade vinculada que |he é

assegurada pela lei - 1/4 da pena minima -, ndo ha falar em violacdo do art. 59 do
CP. Precedentes. (AgRg no HC n. 826.275/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de
14/6/2024.)
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Por fim, em relacdo a possibilidade de fixacdo de fracdo superior a 1/6, ha parte da doutrina que
levanta critica a essa possibilidade ante a violacdo a hierarquizagdo das fases e dos principios da

proporcionalidade e razoabilidade:
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A hierarquizagdo do sistema trifasico, que traduz, portanto, sua esséncia, revela a
imperiosa necessidade do julgador em observar seus degraus nos limites
previstos pela lei, pois dela se extrai a vontade legislativa de graduag¢do dos
elementos que formam a sangdo definitiva em concreto.

Isso quer dizer, entdo, que durante o sistema trifasico de dosimetria da pena os

elementos que integram a fase seguinte sempre terdo um patamar de valoracédo

mais acentuado do que os que integram a fase anterior, isto é, o quantum de

valoracdo das causas de diminuicdo e aumento de pena devera ser superior ao

quantum de valoracdo das circunstincias atenuantes e agravantes, enguanto

estas deverdo ter um guantum de valoracdo superior ao das circunstancias
judiciais®?.

[...]

No entanto, com a devida vénia a posicdo assumida pelos Tribunais Superiores,
acerca da possibilidade de o magistrado sentenciante, desde que haja
fundamentacdo idénea e bastante para tanto, fixar a pena-base, inclusive, no
maximo legal previsto em abstrato, ainda que tenha valorado tdo somente uma
circunstdncia judicial (STF, RHC 101576 e STJ AgRg no REsp 143071/AM), ndo nos
parece que tal liberalidade reconhecida seja algo recomendavel, eis que,

certamente, no decorrer do processo de aplicacdo da pena definitiva em

concreto, teremos uma indiscutivel afronta a hierarquizacdo das fases e também

aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, independentemente da
)14.

gravidade em concreto demonstrada pela vetorial censurada (negativa

Nesse caso, como estamos estudando para prova de Defensoria, guardem essa critica, pois se aparecer
na prova de vocés um caso em que o Juiz tenha fixado a pena-base no maximo em abstrato com a negativacao
de apenas uma circunstancia, apesar de o STJ permitir, o seu examinador com certeza estara esperando uma
critica.

Em suma, temos o seguinte quadro:

PENA-BASE CRITERIOS ACEITOS PELA JURISPRUDENCIA
Ponto de partida Pena minima em abstrato
Ponto de chegada (limite) Pena maxima em abstrato
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1/6 sobre a pena minima em abstrato
Meétodos de Calculo 1/8 sobre a diferenga entre a pena maxima e
minima em abstrato

13 SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatdria: teoria e pratica. 17. ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023. P. 98/99.
14 SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatdria: teoria e pratica. 17. ed. S3o Paulo: JusPodivm, 2023. P. 240.
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(Lembrando que, em tese, pode ser utilizado outro | 1/8 sobre o ponto médio entre a pena maxima e
método novo, desde que haja fundamentacao minima em abstrato
correspondente) Qualquer valor superior a 1/6

*(ST) permite desde que haja fundamentacdo
robusta)

*(Critica doutrinaria violagdo a hierarquizacdo das
fases da dosimetria)

ATENCAO - O que fazer quando hd concurso de circunstancias judiciais favoréveis e desfavoraveis?

A primeira corrente diz que se deve fazer COMPENSAGCAO entre as circunstancias, fixando a pena-
base no minimo. Uma segunda corrente diz que deve ser usado o art. 67, CP, que trata do concurso de
agravantes e atenuantes. Mas nesse caso, a analogia sé é possivel se a pena-base for fixada no minimo, ou
seja, analogia in bonam partem; qualquer outro resultado seria analogia in malam partem, NAO podendo ser
aplicada.

Por sua vez, os Tribunais Superiores entendem que ndo é possivel haver a compensagdo entre as
circunstancias judiciais do art. 59 do CP, na medida em que as circunstancias favoraveis ou neutras impedem
o acréscimo da pena-base de seu grau minimo, mas ndo anulam outra ja considerada desfavoravel. Assim, um
unico vetor desfavordvel ja autoriza o acréscimo da pena base, desde que de forma razoavel e
proporcional (STJ, AgRg no AREsp 1.404.788).

Vamos analisar, com muita cautela, cada uma das circunstancias judiciais.
2.1.1 Espécies de circunstancias judiciais
2.1.1.1 Culpabilidade

Segundo Mdrcio André Cavalcante®, para fins de dosimetria da pena, culpabilidade consiste na
reprovacado social que o crime e o autor do fato merecem. Ex.: a culpabilidade (reprovabilidade) do crime de
furto é intensa (elevada) se o agente, além de furtar os bens da casa, ainda urina no chdo da residéncia ou nos

moveis do proprietario. Neste caso, a pena-base poderia ser aumentada por causa disso.

Por outro lado, ROIG propGe que o juizo de culpabilidade, em um sentido redutor, deve
necessariamente conduzir a redugdo da pena quando evidenciados o dolo eventual e a culpa inconsciente.
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A reducdo da pena, nesse caso, deve-se ao fato de que o agente que agiu movido por dolo eventual ou culpa
inconsciente despendeu menor esforco de autoinsercdao em situacdo de vulnerabilidade.

15 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. Correto conceito de culpabilidade, principio da ndo-culpabilidade e vedag&o ao bis in idem.
Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel em:
https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/1731592aca5fb4d789c4119¢65c10b4b. Acesso em: 30/12/2024.
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Essa culpabilidade de que trata o art. 59 do CP ndo tem nada a ver com a culpabilidade como
requisito do crime (imputabilidade, potencial consciéncia da ilicitude do fato e exigibilidade de conduta
diversa).'® E preciso, pois, distinguir a culpabilidade como elemento do crime, da culpabilidade como
circunstancia judicial.

CULPABILIDADE COMO ELEMENTO DO CRIME CULPABILIDADE COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
Elemento do crime (constituido por imputabilidade, = Esta prevista no art. 59 como circunstancia judicial a
exigibilidade de conduta diversa, e potencial ser analisada pelo magistrado, e consiste na
conhecimento da ilicitude do fato). reprovacdo social que o crime e o autor do fato
merecem.

O crime, portanto, é todo fato tipico, antijuridico e

culpdvel (teoria finalista). Ha criticas a essa circunstancia judicial (assim como
todas) pois atua sobre a pessoa do condenado, e ndo
sobre o fato.

Nesse aspecto, aumentar a pena do acusado utilizando o argumento genérico de que ele agiu com
dolo intenso, sem a indicagdao de dados concretos, ndo se presta a atribuir valor negativo a culpabilidade,
segundo o STJ (HC 142.370/RJ). Isso porque consideracBes genéricas e inerentes ao proprio tipo penal ndo
servem para agravar a pena.

O agravamento da culpabilidade sob o argumento de maior reprovabilidade também é criticavel, por
se tratar de um ponto de orientagdo sem clareza, pois a reprovabilidade acaba representando uma carta
branca para qualquer juizo de desaprovacdo, segundo o que o julgador, pessoalmente, considera censuravel
(Tatiana Stoco).

Da mesma forma, ndo merece prosperar eventual analise da periculosidade do agente, com o fito de
agravar a culpabilidade. A um, porque a reprovabilidade se refere a conduta concretamente realizada, e ndo
ao agente. A dois, porque haveria violagcdo ao principio da legalidade, haja vista que ndo existe previsao
expressa dessa circunstancia no art. 59 do CP. Com efeito, a periculosidade do agente se refere unicamente a
fundamentacdo das medidas de seguranca. Inobstante, o STJ possui alguns entendimentos autorizando o
aumento da pena base com esse fundamento (HC 134.344/MS).

COCULPABILIDADE E A JURISPRUDENCIA DO STJ
Segundo Rogério Sanches, em seu Manual de Direito Penal (2019), “a teoria da coculpabilidade imputa ao
Estado parcela da responsabilidade social pelos atos criminosos dos agentes em razao das desigualdades
sociais. Ndo ha exclusdo da culpabilidade, mas essas circunstancias externas devem ser consideradas na
dosimetria da pena. O nosso Cddigo Penal possibilita a adogdo dessa teoria ao prever, em seu artigo 66,

Material produzido pelo Grupo Educacional RDP | Proibida a circulacdo ndo autorizada, sob pena de violacdao de direitos autorais.

uma atenuante inominada: “A pena podera ser ainda ATENUADA em razdo de circunstancia relevante,
anterior ou posterior ao crime, embora ndo prevista expressamente em lei”.” No HC 411.243/PE, Rel. Min.
Jorge Mussi, julgado em 07/12/2017, o STJ entendeu que é possivel, a depender do caso concreto, que o

16 Lembram que o crime é fato tipico, ilicito e culpdvel? Pois é. Essa culpabilidade da teoria do crime é outra coisa, distinta da
culpabilidade que estamos estudando (circunstancia judicial do art. 59).
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juiz reconhega a teoria da coculpabilidade como sendo uma atenuante genérica prevista no art. 66 do
Cédigo Penal. STJ. 52 Turma. HC 411.243/PE, Rel. Min. Jorge Mussi, julgado em 07/12/2017.

ATENGAO - Culpabilidade pela vulnerabilidade: Zaffaroni sustenta que a selecio criminalizadora
opera sobre alguns esteredtipos e diante da criminalidade corriqueira perpetrada pelos membros
marginalizados, existe uma preferéncia por certo perfil especifico (homem, jovem, preto, pobre...), razdo pela
qual o sistema penal ndo se mostra uniforme. Zaffaroni propde que isso resulte na atenuacdo da pena do
acusado quando da segunda fase do calculo penal, mais especificamente como atenuante inominada (art. 66,
CP). Porém, nada impede que o juizo utilize a vulnerabilidade como fundamento para um juizo favoravel da
culpabilidade.

CAIU NA DPE-MG-2023-FUNDEP: “A culpabilidade pela vulnerabilidade, proposta por Zaffaroni, expressa a
busca pela limitacdo da violéncia punitiva a partir da constatacdo de que o ambito de autodeterminacdo dos

agentes é diferente em raz3o das reais desigualdades”.!?

CAIU NA DPE-SP-FCC-2019: “De acordo com a teoria da coculpabilidade, na forma como foi proposta por
Eugenio Raul Zaffaroni, o agente que ndo teve acesso as mesmas oportunidades e direitos conferidos a outros
individuos da sociedade possui limitado ambito de autodeterminacao, o que enseja a reducdo do seu grau de

7 18

culpabilidade”.
Em marco de 2022, no AREsp 1964508-MS, Rel. Min. Ribeiro Dantas (Info 731), o STJ entendeu que
ameacar a vitima na presenca de seu filho menor de idade justifica a valoracdo negativa da culpabilidade do

agente:

(...) Na primeira fase da dosimetria, a culpabilidade foi valorada negativamente

pelo fato de que as ameacas foram lancadas quando a vitima se encontrava com

seu filho menor de idade, circunstancia gue revela maior desvalor na conduta do

acusado. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 1.964.508/MS, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 1/4/2022.)

CAIU NA DPE-AP-FCC-2022: “Sobre a pena-base, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: Ndo influencia a vetorial da culpabilidade do agente o fato de ser integrante de carreira policial e haver

cometido o delito valendo-se do cargo.”.*®

CAIU NA DPE-ES-FCC-2016: “A culpabilidade, entendida como o grau de reprovabilidade do agente pelo fato
criminoso praticado, NAO constitui pardmetro legal para

Material produzido pelo Grupo Educacional RDP | Proibida a circulacdo ndo autorizada, sob pena de violacdao de direitos autorais.

7 CERTO.

18 CERTO.

19 ERRADO. Para o STJ, o fato de ser funcionario publico (integrante da carreira policial) influencia na culpabilidade, de modo que
esta serd considerada negativa: "O fato de o crime de corrupgdo passiva ter sido praticado por Promotor de Justica no exercicio de
suas atribuicGes institucionais pode configurar circunstancia judicial desfavordvel na dosimetria da pena. Isso porque esse fato revela
maior grau de reprovabilidade da conduta, a justificar o reconhecimento da acentuada culpabilidade, dadas as especificas
atribuicGes do promotor de justica, as quais sdo distintas e incomuns se equiparadas aos demais servidores publicos “latu sensu”. STJ.
52 Turma. REsp 1251621-AM, Rel. Min. Laurita Vaz, julgado em 16/10/2014 (Info 552)."
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A) o aumento da pena no crime continuado especifico.
B) a fixacdo da pena de cada concorrente no caso de concurso de pessoas.
Q)

D) a escolha da fracdo de aumento da pena no concurso formal improprio.
|.20

a determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade.
E) a substituicdo das condi¢des do sursis simples pelas do especia

CAIU NA DPE-SP-FCC-2013: “O conceito de periculosidade é incompativel com o conceito normativo de

culpabilidade adotado pelo Cédigo Penal Brasileiro.” 2!

Por fim, a 62 Turma do STJ, em analise ao HC 834.126-RS, entendeu que o fato de o réu mentir em
interrogatorio judicial, imputando pratica criminosa a terceiro, ndo autoriza a majoragdo da pena-base. Caso
concreto: réu, acusado de trafico de drogas, afirmou que o entorpecente teria sido “plantado” em sua casa
pelo vizinho. Isso ndo ficou comprovado e o réu foi condenado. A pena ndo pode ser aumentada, sob o
argumento de circunstancia judicial negativa, pelo fato de o acusado ter imputado a pratica do crime a
terceiro. STJ. 62 Turma. HC 834.126-RS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, julgado em 5/9/2023 (Info 789)%.

2.1.1.2 Maus antecedentes

Segundo a jurisprudéncia, podera ser utilizada para valorar a circunstancia “maus antecedentes” como
desfavoravel, a sentenca condenatdria transitada em julgado que ndo sirva para os fins da reincidéncia. Ou

seja, havendo uma sentencga transitada em julgado que ndo sirva para reincidéncia (agravante), em tese
poderd servir para negativar a circunstancia “maus antecedentes”, mas isso deve ser visto com alguns
temperamentos.

Por isso, condenagdo por fato anterior ao crime em julgamento, mas com transito em julgado
posterior a este crime ndo pode gerar reincidéncia, mas pode gerar maus antecedentes (STJ, HC
251.417/MG).

Primeiro, importante saber que nos termos do Enunciado de Simula 444-STJ, é vedada a utilizagdo
de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base. Destarte, inquérito policial
ARQUIVADO ou EM ANDAMENTO NAO caracteriza maus antecedentes, em respeito ao principio da
presunc¢do de inocéncia ou ndo culpa. No mesmo sentido, agdo penal com absolvigdo ou agdo penal em
curso NAO configura maus antecedentes, mais uma vez, em respeito ao principio da presuncdo de inocéncia.

20 GABARITO: D.

21 CERTO. A culpabilidade no ordenamento juridico brasileiro € um dos substratos do crime. Rogério Sanches (Manual de direito penal:
parte geral, 2018, p. 323) conceitua: "Culpabilidade como o juizo de reprovagdo que recai na conduta tipica e ilicita que o agente se
propde a realizar. Trata-se de um juizo relativo a necessidade da san¢do penal”. Ja a periculosidade é a base da aplicagdo da medida
de seguranca, diferentemente da culpabilidade (que trabalha com ideia de pena). A periculosidade pode ser real ou presumida. A real
ocorre quando esta deve ser averiguada no caso concreto. J& a presumida ocorre quando a propria lei penal estabelece que
determinado individuo é perigoso, devendo o juiz sujeita-lo a medida de seguranga, sem necessidade de qualquer juizo valorativo.
Ademais, a medida de seguranca, diferente das penas, tem apenas o carater de prevenc¢do especial (tratamento).

22 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. Informativo STJ-789. Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/informativo/detalhes/84f7e69969dea92a925508f7c1f9579a>. Acesso em: 30/12/2024.
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Da mesma forma, eventuais ATOS INFRACIONAIS praticados pelo acusado, quando menor de idade,
NAO podem ser considerados maus antecedentes, tampouco prestam-se a caracterizar personalidade
voltada para a prética de crimes ou mé conduta social. (Agint no REsp 1906504/SP, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em 14/10/2021, Dle
04/11/2021)

Segundo o art. 64, | do Cédigo Penal, ndo prevalece a condenacdo anterior, para fins de reincidéncia,
se entre a data do cumprimento ou extingao da pena e a infracdo posterior tiver decorrido periodo de tempo
superior a 5 (cinco) anos, computado o periodo de prova da suspensdo ou do livramento condicional, se ndo
ocorrer revogac3o. Esse prazo de cinco anos é o chamado PERIODO DEPURADOR.

Enunciado 636-STJ: A folha de antecedentes criminais € documento suficiente a comprovar os maus
antecedentes e a reincidéncia. Aprovado em 26/06/2019, DJe 27/06/2019.

Facamos a seguinte pergunta: apos esse periodo depurador (cinco anos), a condenacdo anterior
poderd ser valorada como maus antecedentes, ja que ndo servird para fins de reincidéncia? Isto &, apds o
periodo depurador, serd possivel considerar a condenacdo para fins de maus antecedentes, ou os maus
antecedentes podem ser valorados ad eternum?

Diante da existéncia de divergéncia entre o STF e STJ, em 18 de agosto de 2020, nos autos do Recurso
Extraordinario 593818 (em que atuavam vdrias Defensorias Publicas de vdrios Estados do Brasil e a DPU), o
STF pacificou o tema e seguiu a orientacao do STJ, fixando a seguinte tese no tema 150:

Tese do tema 150 fixada em 2020: "N&o se aplica para o reconhecimento dos maus
antecedentes o prazo quinquenal de prescricdo da reincidéncia, previsto no art. 64,
[, do Codigo Penal".

Porém, em 24/04/2023 o STF revisou a seguinte tese, passando a entender que além de n3o se aplicar
ao reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quinquenal de prescricdo da reincidéncia, previsto no art.
64, |, do Cédigo Penal, o magistrado podera, fundamentada e eventualmente, ndo promover qualquer

incremento da pena-base em razdo de condenacdes pretéritas, quando as considerar desimportantes, ou

demasiadamente distanciadas no tempo, e, portanto, ndo necessarias a prevencao e repressao do crime,

nos termos do comando do artigo 59, do Cédigo Penal.

Em outras palavras, para o STF, a partir de agora, ndo é mais obrigatdrio o julgador considerar
condenacgdes criminais extintas ha mais de cinco anos como maus antecedentes para a fixacdo da pena-base
em novo processo criminal. Essa decisdo deve ser fundamentada quando o julgador avaliar que as
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condenacgdes anteriores tém pouca importancia ou sdo muito antigas, e, portanto, desnecessarias a prevencao
e repressdo do crime.

Tese do tema 150 revista em 2023:

"Ndo se aplica ao reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quinquenal de
prescricdo da reincidéncia, previsto no art. 64, |, do Cddigo Penal, podendo o
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julgador, fundamentada e eventualmente, ndao promover qualquer incremento da

pena-base em razdo de condenacdes pretéritas, quando as considerar

desimportantes, ou demasiadamente distanciadas no tempo, e, portanto, nao
necessarias a prevencao e repressao do crime, nos termos do comando do artigo 59,

|" 23

do Cédigo Pena

TESE DO TEMA 150 (STF) TESE DO TEMA 150 DO STF (REVISADO em 2023)

reconhecimento dos maus

Ndo se aplica para o reconhecimento dos maus
antecedentes o prazo quinquenal de prescricdo da
reincidéncia, previsto no art. 64, |, do Cédigo Penal.

Ndo se aplica ao
antecedentes o prazo quinquenal de prescricdo da
reincidéncia, previsto no art. 64, |, do Cédigo Penal,

podendo o) julgador, fundamentada e

eventualmente, ndo promover qualquer incremento

da pena-base em razdo de condenacdes pretéritas,

quando as considerar desimportantes, ou

demasiadamente distanciadas no tempo, e,

portanto, ndo necessarias a prevencdo e repressao

do crime, nos termos do comando do artigo 59, do
Cédigo Penal.

CAIU NA DPE-PI-2022-CESPE: “Com base na jurisprudéncia majoritaria e atual do Supremo Tribunal Federal
relativa a dosimetria da pena na esfera criminal e no previsto na Constituicdo Federal acerca dos direitos e
garantias fundamentais da carta constitucional, assinale a opg¢do correta a respeito do reconhecimento dos
maus antecedentes e da reincidéncia.

A) S6 as condenacgbes penais transitadas em julgado que ndo configurem reincidéncia sdo consideradas como
maus antecedentes, ndo se aplicando, portanto, aos maus antecedentes a limitacdo do prazo quinquenal
contado do término do cumprimento da pena.

B) Embora, decorrido o prazo de cinco anos do término do cumprimento da pena, o individuo ndo retorne ao
status de réu primario, para efeitos de dosimetria da pena, ele deixa de ser considerado réu de maus
antecedentes.

C) As condenacgdes penais, transitadas em julgado ou ndo, podem ser consideradas como maus antecedentes,
desde que ndo atingidas pelo prazo quinguenal contado do término do cumprimento da pena.

D) As sentencas condenatdrias transitadas em julgado sdo consideradas para a reincidéncia, enquanto as
sentencas ndo transitadas em julgado podem ser consideradas somente para efeito de maus antecedentes,
observado o prazo quinquenal.

E) No periodo entre o transito em julgado da condenacédo criminal e o término do cumprimento da respectiva
pena, tal sentenca condenatéria pode ser considerada para efeitos de maus antecedentes, mas ndo de

reincidéncia”.?*

Material produzido pelo Grupo Educacional RDP | Proibida a circulacdo ndo autorizada, sob pena de violacdao de direitos autorais.

23 Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=2642160&numeroProcesso=593818&clas
seProcesso=RE&numeroTema=150 . Acesso em 22/04/2024.

24 GABARITO: A.

& Grupo Educacional RDP


https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=2642160&numeroProcesso=593818&classeProcesso=RE&numeroTema=150
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=2642160&numeroProcesso=593818&classeProcesso=RE&numeroTema=150

— EXTENSIVO DPE

DIREITO PENAL

CURSO RDP

Atualizado em 01/01/25

Uma tese institucional aventada por Gustavo Junqueira, respeitadissimo professor de Direito Penal,
junto com Patricia Vanzolini, é no sentido de que o reconhecimento dos maus antecedentes seria
inconstitucional, pois apds o periodo depurador do art. 64 do Cédigo Penal a condenagdo anterior ndo

poderia gerar efeitos penais gravosos, sob pena de ser uma consequéncia penal de carater perpétuo.

[...] Entendemos, de forma minoritdria, que o reconhecimento dos maus
antecedentes € inconstitucional, pois apds o periodo depurador do art. 64 do
Cddigo Penal a condenagdo anterior ndo poderia gerar efeitos penais gravosos,
sob pena de ser uma consequéncia penal de carater perpétuo, que minimizaria a
intensidade do ja comentado principio constitucional da humanidade das penas, que
proibe qualquer pena eterna.?

Com efeito, a decisdo do STF é criticada por parte da doutrina por violar o direito ao esquecimento e
ainda por transformar a condenacdo anterior como uma mancha perpétua na vida do agente (vedagao das
sangdes de carater perpétuo). Por isso, uma parte da doutrina, ex.: Salo de Carvalho, sustenta que o mesmo
prazo depurador da reincidéncia deveria incidir para fins de maus antecedentes.

Por outro lado, uma segunda corrente, ex.: Martinelli e De Bem, defende que deve ser aplicado por
analogia o prazo referente a reabilitagdo (art. 94, CP), ou seja, para configurar antecedente, o transito em
julgado da sentenca condenatdria da primeira infracdo deve ter ocorrido até dois anos da data da nova
condenacao.

ATENCAO - ROIG sustenta que a analise dos antecedentes do agente deve ser feita a luz do principio
da razoabilidade, de modo que deveriam ser desconsideradas as anotag¢des criminais sem conexdao ou
dissociadas do novo delito objeto de condenagdo. Assim, ndo deveria ser considerada como mau
antecedente anterior condenacdo por lesdo corporal culposa de transito em uma nova condenacgdo por
peculato ou prevaricagdo. Por outro lado, seria considerado mau antecedente a condenacdo anterior pelo
mesmo crime ou por crime de mesma natureza.

Por fim, ndo confundam maus antecedentes com reincidéncia, pois sdo institutos diferentes:

MAUS ANTECEDENTES
E uma condenacdo penal transitada em julgado em
desfavor do agente, que ndo podera servir como
reincidéncia, sob pena de bis in idem. E uma
circunstancia judicial, portanto, a incidir na
primeira fase da dosimetria da pena.

STF/STJ: como vimos, adotam o sistema da
perpetuidade. Ou seja, mesmo apds o transcurso
do periodo depurador, a condenagdo anterior

REINCIDENCIA
Quando o agente comete novo crime, depois de
transitar em julgado a sentenca que, no Pais ou no
estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior.
E uma agravante, portanto, a incidir na segunda
fase da dosimetria da pena.

IMPORTANTE: salvo nos casos de crimes militares
préprios e politicos, ndo serd considerada a
condenacdo anteriores se entre a data do

25 JUNQUEIRA, Gustavo; VANZOLINI, Patricia. Manual de Direito Penal. Ed. Saraiva, 2013, p. 534.
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ainda podera gerar maus antecedentes, nos cumprimento ou extincdo da pena e a infracdo

termos da tese 150 do STF revista em 2023. posterior tiver decorrido periodo de tempo superior
a 5 (cinco) anos (art. 64, |, do CP). Como vimos, esse
prazo € o chamado periodo depurador e decorre
da lei.

e Maus antecedentes: acolhe-se o sistema da | ¢ Reincidéncia: adota-se o sistema da

perpetuidade. temporariedade.

CAIU NA DPE-PB-FCC-2022: “A respeito da dosimetria da pena: mesmo que os registros da folha de
antecedentes do réu sejam muito antigos, nunca se admite o afastamento de sua analise desfavoravel na

primeira fase da dosimetria.”.?®

CAIU NA DPE-SP-FCC-2012: “Recente alteracdo legislativa inovou ao permitir o agravamento da pena por
maus antecedentes em razao de acdo penal em curso, desde que haja decisdo condenatoria proferida por

6rgdo colegiado.”.?’

2.1.1.3 Conduta social

| “ |II

A circunstancia judicial “conduta social” também traz polémicas quando de sua aplicacdo. Alguns
conceituam como sendo o estilo de vida do réu perante a sociedade. No entanto, ndo ha unanimidade em seu

conceito.

Estd claro que a avaliacdo da conduta social ndo pode extrapolar os limites do injusto, ou seja, ndo
pode burlar o principio da reserva legal e pretender punir o agente por juizo de carater moral, sob pena de se
olvidar o fato e recorrer ao direito penal do autor. Afinal, a pena ndo é instrumento de reforma moral (ROIG).

Como bem conceitua Mdrcio André Cavalcante?®, a circunstancia judicial:

“conduta social”, prevista no art. 59 do Cdédigo Penal representa o comportamento
do agente no meio familiar, no ambiente de trabalho e no relacionamento com
outros individuos. Os antecedentes sociais do réu ndo se confundem com os seus
antecedentes criminais. S3o circunstancias distintas, com regramentos préprios.
Assim, ndo se mostra correto o magistrado utilizar as condenac®es anteriores
transitadas em julgado como “conduta social desfavoravel”. Nao é possivel a
utilizacdo de condenac®es anteriores com transito em julgado como fundamento
para negativar a conduta social. STF. 22 Turma. RHC 130132, Rel. Min. Teori Zavascki,

julgado em 10/5/2016 (Info 825). STJ. 52 Turma. HC 475436/PE, Rel. Min. Ribeiro

Material produzido pelo Grupo Educacional RDP | Proibida a circulacdo ndo autorizada, sob pena de violacdao de direitos autorais.

26 ERRADO. Conforme vimos, o STJ e também o STF admitem o afastamento dos maus antecedentes se os registros criminais sdo muito
antigos.

27 ERRADO. N3o houve essa alteragdo legislativa. Assim, a jurisprudéncia ndo admite agravamento da pena por a¢des penais em curso
ou inquérito policial.

28 CAVALCANTE, Mdrcio André Lopes. Condenagdes anteriores transitadas em julgado ndo podem ser utilizadas como conduta
social desfavoravel. Buscador Dizer o) Direito, Manaus. Disponivel em:
https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/091bc5440296cc0e41dd60ce22fbaf88. Acesso em: 30/12/2024.
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Dantas, julgado em 13/12/2018. STJ. 62 Turma. REsp 1760972-MG, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, julgado em 08/11/2018 (Info 639).

E importante saber, ainda, que na dosimetria da pena as condenagdes por fatos posteriores ao crime
em julgamento ndo podem ser utilizadas como fundamento para valorar negativamente a culpabilidade,
a personalidade e a conduta social do réu?®. STJ. 62 Turma. HC 189385-RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
julgado em 20/2/2014 (Info 535). Além disso, o fato de o réu ser usuario de drogas ndo pode ser considerado,
por si s, como ma-conduta social para o aumento da pena-base. A dependéncia toxicoldgica é, na verdade,
um infortdnio. STJ. 62 Turma. HC 201453-DF, julgado em 2/2/2012.

CAIU NA DPE-ES-2023-FCC: “Em 05 de janeiro de 2023, Jodo Pedro foi denunciado pela suposta pratica do
delito de furto (art. 155, caput, CP). Em 08 de setembro de 2023 foi proferida sentenca condenando Jodo
Pedro nos termos da dentncia. O juiz exasperou a pena-base do réu, sob o argumento de que ele ostentaria
maus antecedentes, pois fora condenado definitivamente no curso deste processo por outro delito de furto
(art. 155, caput, CP) praticado em 14 de abril de 2023. Ndo houve o reconhecimento de agravantes ou
atenuantes, nem de causas de aumento ou de diminuicdo de pena. Essa sentenca esta

A) correta, pois embora a condenacdo mencionada ndo possa configurar reincidéncia especifica, caracteriza
maus antecedentes.

B) errada, pois a condenacdo mencionada € inapta para configurar maus antecedentes, assim como é incapaz
de caracterizar reincidéncia especifica.

C) correta, pois embora a condenagdo mencionada configure reincidéncia especifica, o juiz pode utilizar tal
circunstancia em qualquer fase de dosimetria da pena.

D) errada, pois a condenagdo mencionada configura, a um sé tempo, maus antecedentes e reincidéncia
especifica.

E) correta, pois embora a condenacdo mencionada ndo possa configurar maus antecedentes, caracteriza

conduta social desajustada”.®

Pelas mesmas razGes, o fato de o agente ndo trabalhar, por si s6, ndo evidencia a negatividade das
circunstancias judiciais da conduta social e da personalidade, porque a falta de emprego, diante de nossa
realidade social, é infortunio, e ndo algo tencionado (STJ, HC 120.154).

CAIU NA PROVA ORAL: Na oral da DPE-AP (FCC) o examinador pediu para que o candidato desse um exemplo
de conduta social que poderia ser utilizado para prejudicar o réu. Sabemos que na analise da conduta social
deve-se verificar o relacionamento do agente na familia, no trabalho, nas atividades de lazer, etc. Por outro
lado, a luz de uma teoria do Direito Penal do fato, a conduta social jamais podera ser utilizada para
prejudicar o réu. Muito provavelmente essa era a resposta esperada pelo examinador. No entanto, sabemos
gue essa € uma posicao a ser defendida, mas que na pratica o STJ vem entendendo pela possibilidade de
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valoracdo negativa da conduta social em algumas situacgdes.

No caso abaixo, o STJ entendeu ser possivel a valoracdo negativa da conduta social.

29 Esse tema, em provas de Defensoria, tem alta probabilidade de cair. Portanto, muito cuidado!
30 GABARITO: B.
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EXASPERACAO DA PENA-BASE DE REU ATLETA EM FUNCAO DE CONDUZIR-SE DE
FORMA DESREGRADA NA SUA ATIVIDADE PROFISSIONAL. "1. O fundamento utilizado
pelo Juiz de primeiro grau, qual seja, o fato de o recorrido, no exercicio da atividade
de atleta profissional, ingerir bebida alcodlica e fumar maconha, frequentar orgias
ou mesmo ter agredido torcedor, é idoneo a justificar a exasperacdo da pena-base,
haja vista que a vetorial da conduta social avalia 0 comportamento do réu no meio
social, familiar ou profissional." (REsp 1.535.955/RJ)

No entanto, a propria Corte Cidada também tem precedentes no sentido de que o uso de
entorpecente pelo réu, por si s, ndo pode ser considerado como ma-conduta social para o aumento da pena-
base.

Na hipotese, o juiz de primeiro grau fixou a pena-base acima do minimo legal com o
argumento de que o acusado seria usudrio de drogas. Apresentado recurso da
defesa, o Tribunal de origem manteve a decisdo de primeiro grau e agregou novas
fundamentac®es a decisdo recorrida. Nesse contexto, a Turma reiterou o
entendimento de que o uso de entorpecente pelo réu, por si sé, ndo pode ser
considerado como ma-conduta social para o aumento da pena-base. HC
201.453/DF, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. em 2-2-2012.

Por sua vez, o intenso envolvimento do acusado com o trafico de drogas constitui fundamento
idéneo para valorar negativamente a conduta social na primeira fase da dosimetria da pena do crime de
homicidio, conforme entendeu o STJ no HC 807.513/ES. Nesse contexto, ¢ plenamente justificada a
negativacao dessa circunstancia judicial, porquanto reflete o temor causado pelo agente, pois trata-se de uma
avaliacdo de natureza comportamental, pertinente ao relacionamento do agente no trabalho, na vizinhanca,
perante familiares ou amigos, ndo havendo uma delimitacdo minima do campo de andlise, podendo ser
pequena como no nucleo familiar ou mais ampla como a comunidade em que o individuo mora. No caso, o
fato de o sentenciado estar envolvido com o trafico de drogas denota sua periculosidade, destemor as
instituicdes constituidas, e também demonstra sua propensdo para violar as regras sociais, sendo o caso,
portanto, de manter a negativacao da conduta social.

E lembrem-se: atos infracionais ndo podem ser considerados maus antecedentes para a elevacdo da
pena-base, tampouco podem ser utilizados para caracterizar personalidade voltada para a pratica de

crimes ou ma conduta social. Had impropriedade na majoracdo da pena-base pela consideracdo negativa da

personalidade do agente em razdo da prévia pratica de atos infracionais, pois é incompossivel exacerbar a
reprimenda criminal com base em passagens pela Vara da Infancia. STJ. 52 Turma. HC 499987/SP, Rel. Min.
Felix Fischer, julgado em 30/05/2019. STJ. 62 Turma. REsp 1702051/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, julgado em 06/03/2018.
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Por outro lado, o fato de o acusado ter mentido em seu interrogatério poderia justificar a
valoragdo negativa de sua conduta social ou de sua personalidade no calculo da primeira fase da pena?
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Uma corrente minoritaria entende que SIM, porém STF e STJ NAO admitem o aumento da pena base,
através da negativacdo da personalidade ou da conduta social do acusado, sob o fundamento de que ele teria
mentido em seu interrogatorio. Isso porque o réu tem o direito de permanecer calado e até mesmo de
mentir para ndo se autoincriminar com as declaracdes prestadas, ndo tendo, por conseguinte, o dever de dizer
averdade (STF, HC 75.257). Da mesma forma, o STJ entende que o ordenamento patrio ndo prevé o perjuario
e tampouco o dever do acusado de dizer a verdade. Por essa razdo, ndo se admite que a mentira em
interrogatdrio impacte negativamente na reprimenda que sera aplicada ao acusado (HC 195.937).

CAIU NA DPE-AP-2022-FCC: “Sobre a pena-base, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: A circunstancia da conduta social do agente pode ser valorada de forma negativa com base em

condenacdes penais anteriores, desde que transitadas em julgado” 3!

CAIU NA DPE-PB—-2022-FCC: “Segundo o Superior Tribunal de Justica, antecedentes infracionais caracterizam
personalidade voltada para a pratica de crimes ou ma conduta social para fins de aumento da pena-base caso

haja fundamentacdo concreta”. 32

OBS: O histdrico de ato infracional pode ser considerado para afastar a minorante do art. 33, § 4.2, da Lei n2
11.343/2006, por meio de fundamentacdo idonea que aponte a existéncia de circunstancias excepcionais, nas
quais se verifique a gravidade de atos pretéritos, devidamente documentados nos autos, bem como a razoavel
proximidade temporal com o crime em apuracao. STJ. EREsp 1916596-SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Rel.
Acd. Min. Laurita Vaz, Terceira Secdo, julgado em 08/09/2021 (Info 712).

O STF possui a mesma posicao? Para o STF, a existéncia de atos infracionais pode servir para afastar o beneficio
do § 42 do art. 33 da LD?

12 Turma do STF: SIM. RHC 190434 AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 23/08/2021.

22 Turma do STF: NAO. STF. 22 Turma. HC 202574 AgR, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 17/08/2021.3

Na pratica como Defensores, vemos bastante os juizes utilizarem passagens na policia, inquéritos em
curso ou até mesmo acdes penais em andamento para negativar a conduta social quando da andlise da pena
base. No entanto, vocés precisam estar atentos que se o STJ ndo admite agravar a pena base com esse
fundamento (Sumula 444), igualmente ndo se pode utilizar para valorar negativamente quando da primeira
fase:

Stmula 444 do STJ. "E vedada a utilizagdo de inquéritos policiais e acdes penais
em curso para agravar a pena-base."
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31 ERRADO. Conforme vimos, condenagdes penais anteriores ndo podem ser valoradas como circunstancia social negativa do agente,
uma vez que tais condenag¢des podem ensejar reincidéncia ou maus antecedentes.

32 ERRADO. Os atos infracionais ndo podem ser utilizados para valorar negativamente a ma conduta social ou personalidade, nos
termos da jurisprudéncia do STJ.

33 CAVALCANTE, Mércio André Lopes. O histérico infracional é suficiente para afastar a causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 49,

da Lei 11.343/2006°>. Buscador Dizer o) Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/ec79d4bed810ed64267d169b0d37373e>. Acesso em:
30/12/2024.
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Tema ja cobrado em diversas provas da magistratura, de modo que devemos ficar atentos também,
porque tem muita relevancia para provas de Defensoria:

(2015 — FCC—TISC) Sobre a utilizacdo de inquéritos policiais ou as acdes penais em
curso como fundamento para aumentar a pena, é correto afirmar: E cabivel na
segunda fase e terceira fase de individualizacdo da pena, mas ndo pode intervir
sobre a fixacdo da pena-base. (Errado)

(2015 — FCC—TISC) Sobre a utilizacdo de inquéritos policiais ou as acées penais em
curso como fundamento para aumentar a pena, é correto afirmar: Embora nao
esteja expressamente prevista como circunstancia agravante, pode ser considerada
agravante genérica com especial permissdo de emprego no processo
individualizador da pena. (Errado)

(2015 — FCC—TISC) Sobre a utilizacdo de inquéritos policiais ou as acdes penais em
curso como fundamento para aumentar a pena, € correto afirmar: Integra espectro
compreendido no chamado principio do livre convencimento do juiz que pode
utilizd-la como causa geral de aumento de pena. (Errado)

(2015 — FCC—TISC) Sobre a utilizacdo de inquéritos policiais ou as acdes penais em
curso como fundamento para aumentar a pena, é correto afirmar: E considerada
circunstancia agravante expressamente prevista no art. 61 do Cddigo
Penal. (Errado)

(2015 — FCC—TISC) Sobre a utilizacdo de inquéritos policiais ou as acdes penais em
curso como fundamento para aumentar a pena, € correto afirmar: Nao é
reconhecida pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que editou,
inclusive, simula sobre o tema. (Certo)

(2016 — FAURGS — TIRS) Segundo a orientacdo jurisprudencial dominante no
Superior Tribunal de Justica, processos criminais em andamento ndo poderdo ser
valorados como prova de antecedentes criminais, salvo na hipdtese de ja terem sido
objeto de sentenca condenatdria sobre a qual se aguarda o julgamento de recursos
defensivos. (Errado)

(2016 — CESPE — TIDFT) Embora seja vedada a utilizacdo de inquéritos policiais em
andamento para aumentar a pena-base, é possivel a utilizacdo de acdes penais em
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curso para requerer o aumento da referida pena. (Errado)

(2017 — VUNESP — TISP) Na aplicacdo da pena, é vedada a utilizacdo de inquéritos
policiais e acdes penais em curso para agravar a pena-base, configurando-se, porém,
a ma antecedéncia se 0 acusado ostentar condenacdo por crime anterior, transitada
em julgado apds o novo fato. (Certo)
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(2018 — CESPE —TJCE) Um homem, maior de idade e capaz, conduzia em seu veiculo
trés comparsas armados com revélveres: eles pretendiam praticar um roubo.
Avistaram um caminhdo de cargas estacionado em um posto de gasolina e,
aproveitando-se da distracdo do motorista, os trés comparsas abordaram-no com
violéncia e subtrairam parte da carga de computadores e notebooks. Os quatro
foram presos logo em seguida e os bens foram restituidos a vitima. Em julgamento,
o homem que transportava os comparsas confessou a conduta e informou que o seu
papel na empreitada criminosa era somente aguardar os comparsas e propiciar a
fuga. Foi informado nos autos que o réu respondia a processo por crime de roubo,
o que foi considerado como antecedente. Na sentenca, ele foi condenado a nove
anos e quatro meses de reclusdo. Ao analisar a dosimetria da pena, o juiz considerou
gue a culpabilidade estava comprovada nos autos, tendo afirmado que “a conduta
do réu é altamente reprovavel, sua personalidade é voltada para o crime; os motivos
e as circunstancias do crime ndo o favoreceram; as consequéncias do crime
revelaram-se graves e as vitimas em nada contribuiram para o seu cometimento”.
Como a situacdo econdmica do réu lhe era desfavoravel, ele foi assistido pela
defensoria publica. (Errado)

(2019 - FCC-TIJAL) Na aplicacdo da pena, vedada a utilizagcdo de inquéritos policiais
e acles penais em curso para agravar a pena-base, ndo se configurando a ma
antecedéncia se o acusado ostentar condenacdo por crime anterior, transitada em
julgado apds o novo fato. (Errado)

2.1.1.4 Personalidade do agente

A personalidade do agente é a sintese das qualidades morais e sociais do individuo. Trata-se de um
retrato psiquico do agente. A definicdo de personalidade do agente ndo encontra enquadramento em um
conceito juridico, em uma atividade de subsuncdo, devendo o magistrado voltar seu olhar ndo apenas a Ciéncia
Juridica.

E a mais absurda de todas as circunstancias judiciais. E, sem duvidas, uma ideia herdada do positivismo
criminolégico. Para parte da doutrina, representa uma afronta ao principio da culpabilidade do fato, uma vez

gue a pessoa ndo pode sofrer sancionamento pela sua personalidade.

Avaloracdo negativa da personalidade, embora possa prescindir de laudos técnicos de especialistas
da drea de salde, exige uma analise ampla da indole do réu, do seu comportamento e do seu modo de
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vida, a demonstrar real periculosidade e perversidade.

E de se notar que o STF ja decidiu que a personalidade do agente ndo pode ser negativada sem
mengdo a laudo técnico (RHC 209.693). No mesmo sentido: quanto a personalidade do agente, ausente
mengdo a laudo técnico ou outro instrumento habil para aferir a personalidade, em homenagem ao principio
da presuncéo de inocéncia, ndo hd como reputd-la negativa (STF, HC 224.296). No entanto, ha decisGes do
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proprio STF e diversas decisdes do STJ em sentido contrario, ou seja, considerando prescindivel a existéncia
de laudo técnico para exame da personalidade do agente.

Para o STJ, a existéncia de condenacdes definitivas anteriores ndo se presta a fundamentar a
exasperacdo da pena-base como personalidade voltada para o crime. Isso porque condenagdes transitadas
em julgado ndo constituem fundamento idéneo para andlise desfavordvel da personalidade do agente.
STJ. 52 Turma. HC 466746/PE, Rel. Min. Felix Fischer, julgado em 11/12/2018. STJ. 62 Turma. HC 472654-DF,
Rel. Min. Laurita Vaz, julgado em 21/02/2019 (Info 643).3*

Devemos sustentar que a andlise de personalidade demanda conhecimento técnico suficiente
(profissional de psicologia/psiquiatria). Nesse sentido sustenta o professor e Defensor Publico do Estado do
Rio de Janeiro Rodrigo Duque Estrada Roig**:

(...) Trata-se de um conceito fluidico, ndo tendo o aplicador sequer habilitacdo
técnica para proferir juizos de natureza antropoldgica, médica, psicoldégica ou
psiquidtrica, ndo dispondo o processo judicial de elementos aptos a emissdo de
‘diagndsticos’ desta natureza. Da mesma forma, inexistem exames criminolégicos na
instrucdo criminal e, ainda que existissem, seriam incapazes de atestar com clareza
a personalidade do réu.

Duras também sdo as licdes de Anibal Bruno:

“(...) a consideragdo da personalidade do criminoso impde a de seu meio circundante, das condigées em que se
formou e em que vive. Encontraremos ai muito elemento para discerni-la e explicd-la, porque sabemos que a
personalidade ndo é uma figura estdtica, uma vez por todas definida, mas resulta de um processo continuo,
em que sobre o herdado se vai enxertando, para completd-lo ou modificd-lo, o adquirido através do curso da

existéncia, sob as pressdes estimulantes ou traumatizantes do meio no qual se trava o debate da vida.”*®

Em voto interessantissimo, publicado em 29/06/2020, o Ministro Nefi Cordeiro (STJ) assim
estabeleceu:

(...) Lado outro, tenho entendimento segundo o qual o reconhecimento da conduta
social e da personalidade do agente ndo sdo circunstancias legitimas a majorar a

pena-base impingida ao acusado. E gue o reconhecimento de tais circunstancias

fere o principio da legalidade ou da reserva legal expressamente previsto pela

Constituicdo da Republica. Punir o réu em razao de sua personalidade ou de sua vida
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34 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. A existéncia de condenagGes definitivas anteriores ndo se presta a fundamentar o aumento
da pena-base como personalidade voltada para o crime. Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel em:

https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/d28d76b4592325c3bafc1840d4bb2957. Acesso em:
30/12/2024.
35 ROIG, Rodrigo Duque Estrada. Aplicagdo de pena: limites, principios e novos pardmetros. 22 ed. rev. e amp. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 158.

36 BRUNO, Anibal. Direito Penal, 12 ed. VIII, 1984, p. 151.
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pessoal equivale aimposicdo de pena sem prévia cominacao legal.” AgRg no Recurso
Especial n. 1.868.367-MG, publicado em 29/06/2020

O professor Tulio Vianna (UFMG), em coautoria com a professora Geovana Mattos (PUC-MG),
escreveu um artigo denominado “A inconstitucionalidade da conduta social e personalidade do agente
como critérios de fixagdo da pena”, cuja leitura indicamos muito®’.

Para os autores,
(...) Dentre as muitas circunstancias eleitas pelo legislador penal brasileiro como

critérios para a fixacdo da pena pelo juiz, duas delas se destacam no art.59 do Cddigo
Penal Brasileiro como um nitido resquicio do direito penal de autor®®: a conduta

social e a personalidade do agente. A majoracdo da pena em virtude da conduta

social do agente pressup8e a analise de condutas ndo tipificadas pelo legislador

e qualquer aumento de pena em virtude desta circunstincia equivale a

imposicdo de pena sem prévia cominacdo legal, em nitida ofensa ao principio

constitucional da legalidade. N&o bastasse, a andlise destas condutas

incidentalmente durante a fixacdo da pena, sem garantia ao réu dos direitos ao

contraditério e ao devido processo legal, equivale ainda a uma condenacdo sumadria

e inquisitorial por fatos - é bom que se repita - atipicos.”*°

Como bem lembra Gustavo Junqueira, “no caso Fernin Ramirez vs. Guatemala, a Corte Interamericana
de Direitos Humanos decidiu que a avaliacdo da periculosidade do acusado é uma expressdo das

caracteristicas pessoais do agente, e ndo do fato cometido, ou seja, substitui o Direito Penal do fato

caracteristico de um Estado Democratico por um Direito Penal do autor que abre a porta para o

autoritarismo”.*°

2.1.1.5 Motivos do crime

Em sintese, nos “motivos do crime” verificam-se os fatores que motivaram o agente a praticar o crime.
No entanto, é importante anotar que se o motivo do crime constar no préprio tipo penal como elementar,
por razdes dbvias ndao podera ser considerado como circunstancia judicial, sob pena de bis in idem.

Além disso, a simples falta de motivos para o delito ndo constitui fundamento idéneo para o
incremento da pena-base ante a consideracdo desfavoravel da circunstancia judicial, que exige a indicagdo

Material produzido pelo Grupo Educacional RDP | Proibida a circulacdo ndo autorizada, sob pena de violacdao de direitos autorais.

37 Artigo cientifico disponivel em: https://vetustup.files.wordpress.com/2013/05/a-inconstitucionalidade-da-conduta-social-e-
personalidade-do-agente-como-criterios-de-fixacao-de-pena-tc3balio-l-vianna.pdf. Acesso em: 30/12/2024.

38 Resquicio este reiterado pela nova lei de drogas, Lei n? 11.343/2006, que em seu art.42 estabelece: "O juiz na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art.59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto,
a personalidade e a conduta social do agente."

39 Citagdo do artigo de autoria dos professores Tullio Viana e Geovana Mattos citado acima.

40 JUNQUEIRA, Gustavo; VANZOLINI, Patricia. Manual de direito penal: parte geral. 5. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2019, p. 167.
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concreta de motivagdo vil para a pratica delituosa. STJ. 62 Turma. HC 289788/TO, Rel. Min. Ericson Maranho
(Des. Conv. do TJ/SP), julgado em 24/11/2015.4

Ademais, ndo é possivel a majoracao da pena base sob o argumento de o motivo do crime é a obtencdo
de lucro facil. Veja-se jurisprudéncia do STJ nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. BEM SUBTRAIDO
AVALIADO EM R$ 120,00. PEDIDO SUBSIDIARIO DE RECONHECIMENTO DO FURTO
PRIVILEGIADO. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO, PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. EXASPERACAO PELA EXISTENCIA DE TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ANTECEDENTES.
INCIDENCIA DA SUMULA 444/ST).

MOTIVOS INERENTES AO TIPO PENAL. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiclO.

(...)

VI. Os motivos ndo podem ser valorados negativamente, porquanto o ganho fécil,
em detrimento do prejuizo alheio, é circunstancia inerente ao delito de furto,
ndo havendo, portanto, fundamentagdo idonea para a exasperagao da pena-
base.

(...)

(AgRg no REsp 1413263/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Rel. p/ Acérddo
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 06/02/2014, Dle
28/04/2015)

CAIU NA DPE-AP-2022—-FCC: “E cabivel o aumento em delitos patrimoniais quando a subtracdo do bem é

motivada no interesse do agente de adquirir drogas para consumo préprio”. 4?

2.1.1.6 Circunstdncias do crime
Segundo Luiz Regis Prado, as circunstancias do crime sdo os fatores de tempo, lugar, modo de
execucdo, excluindo-se aqueles previstos como circunstancias legais." (PRADO, Luiz Regis et al. Curso de

Direito Penal Brasileiro. 13. ed. SGo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. p. 428).

Ndo ha muitos comentarios por aqui, mas quero frisar para tomarem cuidado com eventuais casos de
bis in idem que podem surgir em prova para vocés identificarem. Ex.: Juiz que aumenta a pena-base em crime
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de roubo pela circunstancia de o acusado ter usado uma arma de fogo. Ora, se a arma de fogo ja € usada como

41 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. Falta de motivos para o crime ndo é circunstancia desfavoravel. Buscador Dizer o Direito,
Manaus. Disponivel em: https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/4da04049a062f5adfe81b67dd755cecc.
Acesso em: 30/12/2024.

42 ERRADO. O STJ entende ser inadmissivel tal majoracdo da pena-base: "E inadmissivel a valoracéo da pena-base quando a subtragédo
do bem é motivada no interesse do agente de adquirir drogas para consumo préprio (AgRg no HC 529.624/SP, QUINTA TURMA, julgado
em 17/09/2019, Dle 23/09/2019)"
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majorante na terceira fase da dosimetria da pena, ndo pode essa mesma circunstancia ser usada na primeira
fase.

2.1.1.7 Consequéncias do crime

No tocante as consequéncias do crime, precisamos entender que é o resultado do crime em relacdo
a vitima, sua familia ou sociedade. No caso de ser morto, por exemplo, o arrimo da familia, entende-se que as
consequéncias do crime sdao mais gravosas, tendo em vista que outras pessoas dependiam do de cujus.

PROVA ABERTA/ALERTA SANGUE VERDE: em provas abertas, devemos sustentar que as consequéncias do
crime sdo inerentes ao proprio tipo penal, razdo pela qual ndo poderia o magistrado negativar esta
circunstancia judicial, sob pena de ofensa ao principio do no bis in idem, previsto no art. 20 do Estatuto de
Roma.

Em 2023 o STJ entendeu ser idonea a mensuracdo da repercussdo internacional do delito na
majoracdo da pena-base pelas consequéncias do crime. Processo em segredo de justica, Rel. Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, por unanimidade, julgado em 22/8/2023, DJe 28/8/2023. (STJ, Inf. 786)

Vale lembrar que para o STF as consequéncias do crime ndo tém relacdo com as despesas —ainda que
excessivas — dos 6rgados estatais com a persecucdo criminal. Portanto, se o Estado gastou muito dinheiro na
investigacdo de determinado crime, ndo pode o magistrado, por causa desse motivo, valorar negativamente
as “consequéncias do crime”.

Em 2020 entendeu o STJ que a tenra (jovem) idade da vitima é fundamento idéneo para a majoracdo
da pena-base do crime de homicidio pela valoracdao negativa das consequéncias do crime. AgRg no REsp
1.851.435-PA, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Terceira Secdo, por maioria, julgado em 12/08/2020, Dle
21/09/2020. Nesse sentido o Informativo 679:

(...) Ndo ha como ignorar, no entanto, o fato de que o homicidio perpetrado conta a
vitima jovem ceifa uma vida repleta de possibilidades e perspectivas, que nao
guardam identidade ou semelhanca com aquelas verificadas na vida adulta. Ha que
se sopesar, ainda, as consequéncias do homicidio contra vitima de tenra idade

no nucleo familiar respectivo: pais e demais familiares enlutados por um crime

que subverte a ordem natural da vida. Ndo se pode olvidar, ademais, 0 aumento

crescente do numero de homicidios perpetrados contra adolescentes no Brasil, o
gue reclama uma resposta estatal. N&o ignoro que o legislador ordinario
estabeleceu—no art. 121, § 42, do Cddigo Penal — 0 aumento de pena para o crime
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de homicidio doloso praticado contra pessoa menor de 14 ou maior de 60 anos.
Nada obsta, contudo, que o magistrado, ao se deparar com crime de homicidio
perpetrado contra uma vitima com 14 anos de idade ou mais (mas com menos de
18 anos), aumente a pena na primeira fase da dosimetria, pois, como referenciado
acima, um crime perpetrado contra um adolescente ostenta consequéncias mais
gravosas do que um homicidio comum.”
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Além disso, precedente importante também é sobre a impossibilidade de valoracdo negativa das
consequéncias do crime caso a vitima ndo consiga recuperar os bens subtraidos:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO MAJORADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. CONTEXTOS FATICOS DISTINTOS.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.2 7/STJ. DOSIMETRIA
DAS PENAS. TIPO DE ARMA APREENDIDA. AUSENCIA DE MAIOR GRAVIDADE.
MOTIVOS DO CRIME. PRATICA DE OUTROS DELITOS. CULPABILIDADE. POSICAO DE
LIDERANCA. ANTECEDENTES. CONDENACOES COM TRANSITO EM JULGADO.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. AUSENCIA DE RECUPERACAO DO BEM SUBTRAIDO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
PARCIALMENTE PROVIDO. (...) 6. Ndo é possivel, no crime de roubo, a valoragao
negativa das consequéncias do delito com amparo exclusivamente no fato de nao
haver sido recuperado o objeto subtraido. 7. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa extensao, parcialmente provido para afastar a avaliacdo negativa
da culpabilidade do Agente no crime de porte de arma de fogo e das consequéncias
do delito no crime de roubo majorado, redimensionando-se as penas impostas. (STJ
- REsp: 1783637 PA 2018/0321477-2, Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de
Julgamento: 12/11/2019, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 03/12/2019)"

CAIU NA DPE-PR-2022-A0OCP-ADAPTADA: “As consequéncias do crime sdo graves, eis que a vitima ndo
conseguiu recuperar os bens subtraidos. (...) Assim, considerando-se as circunstancias judiciais, valoro
negativamente as consequéncias do crime.”

Diante dessa situacdo hipotética e considerando o entendimento dos Tribunais Superiores sobre o tema, é
valida a valoracdo negativa elencada acima em relacdo a consequéncia do crime. *

Por fim, o STJ tem a orientacdo de que no crime de furto contra empresa de seguranca e transporte
de valores, o prejuizo_estd inserido no risco do negdcio e ndo autoriza a exasperacdo da pena basilar na

circunstancia “consequéncias do crime”, porquanto insito ao proprio tipo penal. AgRg no REsp 2.322.175-
MG, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, por unanimidade, julgado em 30/5/2023.
(Inf. 777, STJ).

ATENGAO - Valoragdo negativa das consequéncias do crime e concurso de pessoas: o STF decidiu
no HC 212.596 que, tratando-se de contexto e crime Unicos, presente o concurso de agentes, a circunstancia

III

judicial “consequéncias do crime” ndo pode ser valorada negativa apenas em relagdo a um dos réus,

revelando-se, assim, conflitantes as dosimetrias das penas.
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Observadas a teoria unitdaria ou monista, acolhida no art. 29 do Cédigo Penal, segundo a qual, na
codelinquéncia, ha delito Unico, e a isonomia processual, descabe impor a um dos réus condenagdo mais

43 ERRADO. N3o se pode majorar a pena-base pelas consequéncias do crime, sob a justificativa de que a vitima ndo conseguiu recuperar
0s bens subtraido.
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gravosa, assentando-se, em relacdo a ele, que as consequéncias do delito foram graves e, no tocante ao
correu, que foram normais.

Ademais, a exegese do art. 30 do Cddigo Penal, a versar a incomunicabilidade das circunstancias de
carater pessoal, nos revela que, a contrario sensu, como regra, as circunstancias de natureza objetiva (a

Ill

exemplo da circunstancia judicial “consequéncias do crime”) se comunicam a coautores e participes.
Por essas razbes, mostra-se incongruente que um mesmo delito tenha consequéncias graves, de
modo a justificar a exasperacao da pena, quanto a um dos agentes, e sejam normais no tocante ao outro.

2.1.1.8 Comportamento da vitima

Segundo o escdlio de Ricardo Augusto Schmitt*,

na valoracdo desta ultima circunstancia judicial é preciso perquirir em que medida a
vitima, com a sua atuacao, contribuiu para a acdo delituosa. Muito embora o crime
nado possa de modo algum ser justificado, ndo ha ddvida de que em alguns casos a
vitima, com o seu comportamento, contribui ou facilita o agir criminoso. Nao raro a
vitima, por seu comportamento temerario ou descuidado, facilita ou até estimula a
atuacdo do criminoso. Como exemplos, podemos citar os seguintes casos: a) vitima
de furto que ndo toma os devidos cuidados na guarda da coisa; b) érgdo publico
vitima de estelionato que apresenta desidia administrativa ou problemas estruturais
[...] ou falta de controles efetivos que possam evitar ou minimizar as fraudes etc. [...]
Esta circunstancia judicial ndo pode ser valorada para fins de recrudescimento

da pena-base do condenado.

Gustavo Junqueira e Patricia Vanzolini, no entanto, em teor critico, estabelecem que “a vitimologia
(...) tem como principal objeto de estudo a vitima das infracées e, sob o ponto de vista socioldgico, tem como
um de seus focos a andlise de qual influéncia determinados comportamentos podem ter na prdtica delitiva. A
utilizagdo de tais dados pelo juiz na dosagem da pena, aceita pelo legislador, é contestada por setores da

doutrina, sob o argumento de que o comportamento licito da vitima néo pode, a partir de juizos morais ou

arbitrdrios do julgador, interferir positiva ou negativamente na dosagem da pena. Assim, ndo se poderia

considerar menos protegida, ou ndo merecedora da protecdo juridica, a jovem que prefere passear com roupas
curtas — exercendo direito constitucional —, o que poderia redundar em raciocinio preconceituoso, machista e

injusto.”®

Inclusive, ha orientacdo firme do STJ no sentido de que o comportamento da vitima em contribuir ou
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n3o para a pratica do delito NAO acarreta o aumento da pena-base, pois a circunstincia judicial é neutra e

ndo pode ser utilizada em prejuizo do réu. Precedentes: HC 297988/AL, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, 62 Turma, j. em 18-9-2014, DJe 2-10-2014; HC 261544/ES, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, 62 Turma, j.

44 SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenga Penal Condenatéria. Teoria e Prética. 8. ed. Salvador: Juspodivm, 2013. p. 140.
45 JUNQUEIRA, Gustavo; VANZOLINI, Patricia. Manual de direito penal: parte geral. 5. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2019, p. 168.
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em 12-8-2014, DJe 26-8-2014; HC 182572/PR, Rel. Min. Nefi Cordeiro, 62 Turma, j. em 3-6-2014, DJe 20-6-
2014.

3. SEGUNDA FASE — CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES E AGRAVANTES

Encontrada a pena base, o magistrado passara para a segunda fase da dosimetria. Nela, ele buscara
aplicar as circunstancias atenuantes e agravantes previstas em Lei. As agravantes e atenuantes podem ser
definidas como circunstancias objetivas ou subjetivas que ndo integram a estrutura do tipo penal, mas se
vinculam ao crime, devendo ser consideradas pelo juiz no momento de aplicacdao da pena.

Obs.: Legislacdo extravagante pode criar outras agravantes ou atenuantes fora das previstas no CP.
Ex.: art. 15 da Lei dos crimes ambientais traz agravantes, como o agente ter cometido o crime num domingo
ou feriado.

E importante ressalvar que o Cédigo Penal também nio fixa o quantum de aumento ou diminuicdo
para as agravantes. Na pratica, no entanto, os magistrados utilizam-se do quantum de 1/6 sobre a pena
base.*

Nesse sentido, o STF ja decidiu que a atenuante deve observar o patamar de 1/6. Para reduzir menos
a pena, o juiz precisa fundamentar. No RHC 219.293, o STF corrigiu a dosimetria operada pelo juizo, que havia
atenuado a pena em apenas 1/53. Com a correcdo, a diminui¢cdo da pena em 1/6 passou de 15 dias para 132
dias.

Ademais, apesar de ndo existir previsdo legal nesse sentido, entende-se que a pena intermediaria
também NAO pode ficar abaixo do minimo legal e nem acima do méximo legal, previstos no tipo penal,
devendo respeitar os limites legais. E isso que traz a simula 231, STJ: A incidéncia de circunstdncia atenuante
NAO pode conduzir & reducdo da pena abaixo do minimo legal.

CAIU NA DPE-AL-2017-CESPE: “Inexiste, nas agravantes e atenuantes genéricas, previsdo legal taxativa

acerca do quantum a ser aplicado, cabendo ao juiz defini-lo”. 4

Saibam, de antemao, que as agravantes estdo previstas em rol taxativo, isso porque ndo é possivel
analogia in malam partem no Direito Penal. Por outro lado, o proprio art. 66 do Cddigo Penal informa que a
pena poderad ser ainda atenuada em razdo de circunstancia relevante, anterior ou posterior ao crime, embora
n3o prevista expressamente em lei. E af que entra a ideia de coculpabilidade vista anteriormente.
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46 No procedimento do juri, as agravantes e atenuantes genéricas sdo aplicadas diretamente pelo juiz- presidente (art. 492 do CPP).
47 CERTO. Conforme vimos, ndo hda, no Cédigo Penal, definicdo acerca do quantum ou percentual a ser aplicado em relagdo as
agravantes e atenuantes genéricas. Nesse sentido, dispde o professor Rogério Sanches (Manual de direito penal: parte geral, 2018, p.
473-474): "O Cddigo Penal, a exemplo da primeira fase, néo fixou o quantum de aumento ou diminui¢do para as circunstdncias
agravantes e atenuantes, deixando ao arbitrio do juiz, que deverd sempre fundamentar a sua decisdo. Também nesta etapa, apesar de
ndo haver previs@o legal, entende a doutrina (seguida pela jurisprudéncia) que o juiz estd atrelado aos limites minimo e mdximo
abstratamente previstos no preceito secunddrio da infragdo penal, ndo podendo suplantd-lo".
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E importante saber que as circunstancias agravantes genéricas ndo se aplicam aos crimes culposos,
exceto a reincidéncia.

Em sintese:

ATENUANTES AGRAVANTES
Incidem apenas em crimes dolosos. No entanto, a
reincidéncia (que é um agravante) incide tanto em
) ) crimes dolosos como em crimes culposos, por ndao
Incidem em crimes dolosos e culposos. ) ) ] ) o
dizer respeito propriamente ao crime, mas sim a
figura do agente (mais abaixo faremos uma critica
sobre isso).

CAIU NA DPE-AL—-2017-CESPE: “As circunstancias agravantes incidem apenas sobre os crimes dolosos”. #

Vale lembrar, contudo, que existe um precedente antigo (1993) do STF afirmando que as agravantes
genéricas poderiam ser aplicadas também na hipotese de crimes culposos. Desta maneira, e agora? Se o réu
praticou um crime culposo, sua pena poderd ser majorada por forca das agravantes? Em outras palavras, as
agravantes incidem também no caso de crimes culposos?

SIM*® NAO
Existe um precedente antigo do STF afirmando que @ Regra: as agravantes genéricas ndo se aplicam no
as agravantes genéricas poderiam ser aplicadas | caso de crimes culposos. Somente incidem quando o
também na hipotese de crimes culposos. Trata-se | agente pratica um delito doloso.
do famoso naufragio do navio “Bateau Mouche”,
ocorrido no RJ, por conta do excesso de passageiros: = Excecdo: a reincidéncia é uma agravante e ela majora

a pena do réu mesmo em caso de crimes culposos.

(...) Ndo obstante a corrente afirmacdo apoditica em
contrdrio, além da  reincidéncia, outras E a posicdo majoritaria na doutrina e jurisprudéncia.
circunstancias agravantes podem incidir na hipdtese
de crime culposo (...) Assim decidiu a 12 Turma do STF. HC 120165, Rel.
STF. 12 Turma. HC 70362, Rel. Min. Sepulveda = Min. Dias Toffoli, julgado em 11/02/2014.
Pertence, julgado em 05/10/1993.

Neste caso concreto do "Bateau Mouche", o STF
reconheceu a possibilidade de incidir a agravante do
motivo futil (art. 61, I, a, do CP) para o crime
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culposo.

48 ERRADO. As circunstancias agravantes podem incidir, excepcionalmente, sobre os crimes culposos, quando se tratar de reincidéncia.
49 CAVALCANTE, Marcio André Lopes. As agravantes (tirante a reincidéncia) ndo se aplicam aos crimes culposos. Buscador Dizer o

Direito, Manaus. Disponivel em:
<https://www.buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/detalhes/c6036a69be21ch660499b75718a3ef24>. Acesso em:
30/12/2024.
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CUIDADO - Crime preterdoloso deve ser tratado como doloso, admitindo todas as agravantes, ou
como culposo, admitindo apenas a reincidéncia?

A maioria da doutrina entende que ele deve ser tratado como crime CULPOSO, admitindo apenas a
agravante da reincidéncia. Todavia, o STJ decidiu que é POSSIVEL a aplicagdo das agravantes genéricas do
art. 61 do CP aos crimes preterdolosos. Isso porque, nos crimes preterdolosos, a conduta-base dolosa
preenche autonomamente o tipo legal e o resultado culposo exprime uma mera consequéncia que ira
interferir apenas na determinacdo do aumento da pena. Em outras palavras, mesmo sem o resultado culposo
agravador, a conduta inicial dolosa ja constitui crime (Info 541).

(Juiz TIGO 2012 FCC): “As circunstancias agravantes n3o incidem nos crimes culposos, salvo a reincidéncia”.*®

(MP/MG 2017): “Embora prepondere na doutrina o entendimento de que apenas a agravante genérica da
reincidéncia se aplica aos crimes culposos, ja admitiu o Supremo Tribunal Federal, como tal, em crime culposo,

o motivo torpe”. °!

Antes de analisarmos individualmente cada circunstancia agravante e atenuante, vejamos quais sdo
elas.

Primeiro, as agravantes estao previstas no art. 61, vejam:

Circunstancias agravantes

Art. 61 - S3o circunstancias que sempre agravam a pena, quando ndo constituem ou qualificam o crime:

| - a reincidéncia;

Il - ter o agente cometido o crime:

a) por motivo futil ou torpe;

b) para facilitar ou assegurar a execucdo, a ocultacao, a impunidade ou vantagem de outro crime;

c) a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulacdo, ou outro recurso que dificultou ou tornou
impossivel a defesa do ofendido;

d) com emprego de veneno, fogo, explosivo, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que podia
resultar perigo comum;

e) contra ascendente, descendente, irmado ou conjuge;

f) com abuso de autoridade ou prevalecendo-se de relacdes domésticas, de coabitacdo ou de

hospitalidade, ou com violéncia contra a mulher na forma da lei especifica;

g) com abuso de poder ou violagdo de dever inerente a cargo, oficio, ministério ou profissdo;

h) contra crianca, maior de 60 (sessenta) anos, enfermo ou mulher gravida;
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i) quando o ofendido estava sob a imediata prote¢do da autoridade;
j) em ocasido de incéndio, naufragio, inundacdo ou qualquer calamidade publica, ou de desgraca
particular do ofendido;

50 CERTO.
51 CERTO. Caso "Bateau Mouche”.
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l) em estado de embriaguez preordenada.
Agora veremos as circunstancias atenuantes, expostas no art. 65 do Cddigo Penal:

Circunstancias atenuantes

Art. 65 - S3o circunstancias gue sempre atenuam a pena:

| - ser o agente menor de 21 (vinte e um), na data do fato, ou maior de 70 (setenta) anos, na data da
sentenca;

Il - o desconhecimento da lei;

Il - ter o agente:

a) cometido o crime por motivo de relevante valor social ou moral;

b) procurado, por sua espontanea vontade e com eficiéncia, logo apds o crime, evitar-lhe ou minorar-lhe
as consequéncias, ou ter, antes do julgamento, reparado o dano;

c) cometido o crime sob coacdo a que podia resistir, ou em cumprimento de ordem de autoridade
superior, ou sob a influéncia de violenta emocao, provocada por ato injusto da vitima;

d) confessado espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do crime;

e) cometido o crime sob a influéncia de multiddo em tumulto, se ndo o provocou.

PEGADINHA DE PROVA: as agravantes sempre agravam a pena? Ndo. Cuidado. Veja que o caput do art. 61 diz
o seguinte: “sdo circunstancias que sempre agravam a pena, quando ndo constituem ou qualificam o crime”.

Imagine, por exemplo, o crime de aborto sem consentimento da gestante. O art. 61, Il, “h”, traz uma agravante
no caso de cometimento de crime em face de mulher gravida. No entanto, neste caso do aborto sem o
consentimento da gestante o fato de estar gravida ja € uma elementar do crime, portanto, ndo se aplica a

referida agravante.

Importante assinalar que o entendimento do STJ é o de que, de fato, a pratica do crime de roubo no
interior de transporte coletivo autoriza 0 aumento da pena-base por revelar maior gravidade do delito, tendo
em conta a exposicdo de maior nimero de pessoas. STJ. 52 Turma. AgRg no AREsp 1976758/TO, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em 08/02/2022.

Porém, a mesma 52 Turma entendeu que o roubo em transporte coletivo vazio é circunstancia

concreta que ndo justifica a elevacdo da pena-base. STJ. 52 Turma. AgRg no HC 693.887-ES, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, julgado em 15/02/2022 (Info 727).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ART. 157, CAPUT, DO CP.
DOSIMETRIA. ANALISE DESFAVORAVEL DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVOS
DO CRIME. OBTENCAO DE DINHEIRO PARA COMPRA DE DROGAS. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. CRIME PRATICADO NO INTERIOR DE ONIBUS VAZIO E COM SIMULACRO
DE ARMA DE FOGO. ELEMENTOS CONCRETOS QUE DEMONSTRAM QUE A ACAO
NAO DESBORDOU DA PERICULOSIDADE PROPRIA DO TIPO. FUNDAMENTOS
INIDONEOS PARA A ELEVACAO DA REPRIMENDA. DECOTE DEVIDO. PLEITO
MINISTERIAL DE RESTABELECIMENTO DO AUMENTO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. No
gue toca aos motivos do crime, destacou-se na dosimetria da pena que a subtracao
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ocorreu para o sustento do vicio de drogas do réu. Contudo, predomina nesta Corte
o entendimento de que, mesmo em crimes patrimoniais, € inadmissivel a valoracao
da pena-base quando a subtracdo do bem é motivada no interesse do agente de
adquirir drogas para consumo proéprio, tratando-se de circunstancia que nao pode
ser utilizada em seu desfavor. 3. A pratica de crimes de roubo dentro de transportes
coletivos autoriza, nos termos da abalizada jurisprudéncia desta Corte Superior, a
elevacdo da pena-base por consistir, via de regra, em fundamento idéneo para
considerar desfavoravel circunstancia judicial. Isso porque no transporte publico ha
comumente grande circulacdo de pessoas, o que eleva a periculosidade da acdo. 4.
No caso, todavia, sem que se faca necessario o revolvimento fatico-probatdrio dos
autos, observa-se que as circunstancias concretas do presente caso demonstram
que a acdo ndo desbordou da periculosidade prépria do tipo. Conforme
mencionado pela prépria vitima, o 6nibus estava vazio no momento do delito, o

qual foi praticado com simulacro de arma de fogo. Tais circunstancias concretas

(6nibus vazio e uso de simulacro de arma de fogo) evidenciam que o modus

operandi do delito foi normal a espécie, ndo se justificando a elevagdo da

reprimenda. 5. Portanto, de rigor o afastamento da valoracdo negativa das

circunstancias judiciais relativas aos motivos e circunstancias do crime. 6. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no HC 693.887/ES, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 21/02/2022)

PROVA ABERTA/ALERTA SANGUE VERDE: No Cddigo de Processo Penal hd previsdo da possibilidade de
reconhecimento de agravantes de oficio pelo juiz na sentenca, ainda que nenhuma tenha sido alegada. ("Art.
385. Nos crimes de agdo publica, o juiz poderd proferir senten¢a condenatoria, ainda que o Ministério Publico
tenha opinado pela absolvicdo, bem como reconhecer agravantes, embora nenhuma tenha sido alegada.").
Devemos criticar esse artigo, uma vez que viola o sistema acusatério, devendo ser sustentada a sua
incompatibilidade com a Constituicao Federal.

ATENGAO - Concurso de agravantes e atenuantes: Se ha concurso de agravantes e atenuantes,
aplica-se o art. 67, CP, que estabelece que deve haver uma aplicagdo conforme a PREPONDERANCIA de
atenuante ou agravante. A jurisprudéncia estabeleceu uma ordem de preponderancia: 192 - Atenuantes da
Menoridade (menor de 21 anos na data dos fatos) ou da Senilidade (maior de 70 anos, na data da
SENTENCA): portanto, se hd essa atenuante em concurso com qualquer agravante, o juiz DEVE atenuar a pena;
29 - Agravante da Reincidéncia; 32 - Atenuantes ou Agravantes Subjetivas; 49 - Atenuantes ou Agravantes

Objetivas.

Nesse sentido, o STJ decidiu que, no concurso entre agravantes e atenuantes, a atenuante da
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confissdo espontanea deve preponderar sobre a agravante da dissimulagdo, nos termos do art. 67 do
Cdédigo Penal. Isso porque a confissdo espontanea é circunstancia preponderante, ao passo que a agravante
da dissimulacdo ndo é prevista como circunstancia preponderante por ndo se encaixar nos quesitos previstos
no art. 67 do CP. Portanto, nesse caso, ndo deve haver a compensacao da agravante com a atenuante, e sim
a efetiva reducdo da pena (HC 557.224/PR).
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E possivel a compensacdo de atenuantes e agravantes? SIM, desde que as atenuantes e as
agravantes estejam no mesmo patamar. Logo, é possivel compensar uma atenuante subjetiva com uma
agravante subjetiva; da mesma forma, é possivel compensar uma atenuante objetiva com uma agravante
objetiva. Mas NAO cabe compensar atenuante subjetiva com agravante objetiva e vice e versa.

E possivel compensar a reincidéncia com a confissdo? A reincidéncia estd no segundo nivel de
preponderancia, mas a confissdo espontanea estd entre as atenuantes subjetivas, ou seja, no 32 nivel de
preponderancia. Portanto, em tese, NAO caberia compensacao das duas, preponderando a reincidéncia sobre
a confissdo. Porém, o STJ entende que a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontdnea
sao IGUALMENTE PREPONDERANTES, PODENDO SER COMPENSADAS. Isso porque a atenuante da confissao
espontanea, por envolver a PERSONALIDADE DO AGENTE, deve ser utilizada como circunstancia

preponderante quando do concurso entre agravantes e atenuantes (Info 555, STJ).

Excegdo: se o réu for multirreincidente, prevalece a reincidéncia (multirreincidente é aquele réu que,
quando praticou o novo crime pelo qual estd sendo sentenciado, ja possuia duas ou mais condenacdes
transitadas em julgado por outros delitos).

Portanto, é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacao integral da atenuante da
confissdo espontdnea com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia, nos casos de
multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61, |, CP, sendo
admissivel sua compensagdo proporcional com a atenuante da confissdo espontdnea, em estrito
atendimento aos principios da individualizagdo da pena e da proporcionalidade (STJ, REsp 1.931.145/SP).

Situagdo fatica Compensa ou nao?
Confissdo + reincidéncia Sim, compensacgado integral
Confissdo + reincidéncia especifica Sim, compensac¢do integral.
Confissdo + multireincidéncia Ndo ha compensagdo integral.

Na préxima apostila vamos tratar sobre as agravantes propriamente ditas, um assunto importante
para nossa prova, além, é claro, de todos os detalhes sobre as causas de aumento e diminuicdo de pena
(terceira fase da dosimetria).

Descanse um pouco e vamos com tudo para o préximo nivel!

R
[
o
s}

]
>
©
w
e}

=
]

=
©
©
©
o}

AT
O

©

2
>
[}

©
©
c
©
o

Q
e}
(%]
<

el
©
N

=
o

o
>
©
o

AT
e
o

AT
O

©
>
(&)

=
(S}
©
©

°

2
o
hd

[a W

[a W

()

o

©
C

RS
Q
©
O
>

ko]

[VN)
o}
[oN
>
2

()

o
[}
o
o

°
N
>

e]
o
et
o

©

=
[}

L

©

& Grupo Educacional RDP




